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Infroduceidn

EI QUTOZ FOjO @8 UNG Malezd gue OCREOND graves
pérdidas en todas 08 regiones ancceras il mando.
Lo exitosa experlencia de su confrel en nuesto pals en
los Citimos 20 ahos, @6 bien conocldo v ha sido motivo
de diverscs arficulos v rabaios donkoos,

Alguncs nueves factores denvados del crecimisnto
acelerado que sigue masitondo ef cultivo, sumado a
jos posibles efectos del proceso de Integracion ragio-
nal en marcha, hocen necesario refomar & temda vy
hacer un lamaodo da alera ol secior ensu conjunio. Es
posivle que el aroz rojo. por segunda vez, & astd
ransfermando en un desafio para la producclon
CFOCOIC WUGUCYS,

Se denoming bolo & nombre gendtlcs da «moz
rojor auna sene de arocessaivalesmuy armpoarenicdos
con @ ooz cullivado v ouva principol caracterstioo
distintiva, eslo de posser sndospena de color rojizo o
marrdn. Su denominaeldn toxondmica ha sido motivo
de pemanentes polémicas debido o que esios tipos
pusden sugh de mutacionss del amoz culivado ©
hibridacionss snits éste v lipos sclvales. Pess o los
nuMmercsos denominacionss gue se hansugseido para
ios cliversos fipos, hoy se acepta que todos elios estdn
dractaments relacionados con los dos especlss cul-
fivadas Cryza soive vy Oneo glabemima (Yaughan,
1989), Se estima qus su oparicién en Améilca habrio
sido consecusncidde mutaciones o deloinfroduccion
de lotes de semille contarminados v de vordedades
froplcales de endospermd 1ojo.
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En nuestro pals se encuenfran cominments dos
times, B aciroz negros, llomado asf por la coloracion de
sus glumas, que presenic una arsta larga (4-5 cms.)
resistenta v el sanoz rojos o waimoz machos, de ghimas
ocres v de arista corta. Ambes son de grano cotio y
Qrusso.

Lo moleza perdecia

Debldo o su estrecho parentesco con el ooz culil-
vacdo, el arroz rolo se ve fovorecido por cost fodas las
Ioheres cue se recilzon pora éste. Debldo a esfo. no
exdstenhosta el dindehoyherbicidosselectives. Duranfe
el ciclo del cullivo, esto maleza complts or lug,
nuflentes v espacio con el arroz blanco, Sin emisargo,
suexiremna faclidad de desgrane hace gus My DOCo
delanozicjo presente enuna chacra lsgus alabolsa.
Un sehuclio o respecio mositd que mas del 70% del
arroz rojo hablo desgronado. cuondo el armoz culiiva-
do legd a una humedod de cosecha cercana al 18%
{De Souza v Fsher, 19858),

La copacidad de hbrdacidn naturcl con el arroz
culfivade le permite ol ooz wjo adaptarse raplda-
mente o cambios en ol sistermna de culiivo, debido a
Inclusldn de nuevas varkedodes. En ko indlo se crearon
vatledades de arez blanco con hojas rojlzas, de ma-
nera de idenfificar fdcliments kos planias de amcz rolo
para surdleo. En pocos anocs la slfuacion era ia misma,
v que aparecieron Hipos de arroz rojo con hojas rofizas
{Harlan, 19758), En Rie Grande del Sur se reporta la
aparlcidn de granos de aroz rojo fipo spainar g los
pocos aics de lo infroduccién de ios varledades de




granolargo (Gall et al, 1980}, Existen diversos esfuerzos
pora daotor ol arroz culivado de resistencia o toleran-
cla g algdn herbicida capaz de contmlar el arozrojo.
De lograrse una variecad con esias caracieristicas, en
pocos afios fendriamos seguwamente un tipe de armoz
icjo fambién resistents,

Laprolongadalatencia de iasemilla de esias forrnas
silvestres, cuya viabiidad ha sido confirmada por o
rmenos hasta 7 afos en el suelo (Jorge y Barguin, 1978),
completa las condicionss necesarias como para
considerarla una «maleza perfecios. Es tal su adapto-
cion al ecosistema del cultive del arroz, que luego de
introducida, su erradicacién es cast imposible.

Las pérdidos por arroz rojo

No existen evaluacionss nacionales de los danos
causados por aroz rojo, debido a que su presencia en
el cuttive ha sido muy limitada en ios Glifimos 15 afos.
Percexiste mucha informacion de otrasdreas arrcceras
del mundo y en especial interesan las del sur del Brasil,
cuyas condiciones son muy similares o las nuestras.

Diversos esfudios concluyen que una panicula de
QIMoZrojo por m2 escapoz dereducirentre 18v 34 kgs./
HG. (Scherer, 1987; Pulver, 1986) vy 170 paniculas/m?2
puedencausarhasta un 580% de memna de rendimiento.
Una poblacion de 47 plonias de arrozrojo/m?2 redujc el
rendimiento un 25%, mientras gue 78 plantas lo redu-
Jeronenun75% (Pulver, 19846), Estas pérdidas, evaluadas
en parceias experimentales, pueden ser signifi-
calivamnente mayores en condiclones de cultivo de-
bido alvuelco. Los tipos comunes de arroz rojo son mqds
glfos y cuando se encuentran presentes en poblacio-
nes elevadas, fienden a caer arrastrando consigo el
arroz cultivado.,

Aungue las pérdidas mdas grandes son por mermas
en &l rendimiento en campo. la proporcion relativa-
mente menorde arozrojo gue escosechado acasiona
nuevos danos. Elmdas obvio eimportante es el deterioro
delacalidad visual del arroz blanco contaminado con
arroz rojo. ksto tiens relevancia especial para el arroz
uruguayo, cuyo principal destino es la exportacion o
mercados exigentes,

Asuvezlapresencia de granosrojos causa pérdidas
duranfe el proceso industrial del aroz. El molinado
debe ser mdssevero pararemover el pericarpio rojo, lo
que afecia el porceniaje de entero. Ademds, los
arrocesrojos presentan un altisimo porcentaje de centro
blanco con el consecuente detrimento enla cantidad
y aumento del quebrado, Un experimento demosid
una disminucién de 1.4% de grano entero por cada 5%
ds aumento en arroz rojo (Oliveira y De Barros, 1986).

Estas evaluacionss de pérdidas adquisren propor-
clones dramdaticas en regiones muy infectadas. En Rio
Grande del Sur, un estudios concluye que 112.500 Hds.

ya son inviables para ef cullivo de aroz debide a o
infestacion por arroz rojo v gue 375.000 Hés., con alta
infestacion, fenen una pérdida promedio de 30% de
rendirnisnto poresta causa (Scherer, 1987), Laspérdidas
para fodo ef estado sumarian 18.094.000 bl porano lo
Que supera largomente toda la produccldn unuguaya,
Un estudio similar para el estodo de Santa Cataring
sl jas pérdidas por arroz rojo en $0.000 #. anuales
{Noldin, 1987). ‘

Cémo se combale &l arroz roje

No es necesario repasar la extensa biblicgrafia que
unénimermenite considerc que montener ios campos
libres de esta mateza, mediante ef uso de semilias no
centaminadas. s 1o rmedida ndmero uno parg su
conirol y la inicd redlimente efectiva a large plazo. Es
interssante reclizar clgunos cdlculos al respecto.

Témese como glemplo unproductor gue vaaplantar
un predio sln historia previa de amoz vy por lo tanto libre
dearrozrcjo, kste productor utiliza una semilla categoria
«Comercial» que tiene 1 semilla de arrozrolo cacda 500
grs., ko cual esia denfro de los fimifes permitidos. Con-
sidérense los sigulentes pordmetros:

Densidad de siembrg 225 kgs./Ha.
Germinacidn del arroz rojo 80%
Produccién del arroz rojo 100 semillas/planta
Peso 1000 semillas de aroz rojo 20 grs.
Desgrane del armoz rojo &0%

Esfe productor cosecharia 180 grs, de arroz rojo por
H&. el primer ano v dejaria en el suslo 13.500 semilias
por HG. En un 2do, afio de cultive. odn usando semilla
totalmente libre de rojo, cosecharia 5.4 kgs, por Ha. de
arrozrojoy produchkiaund resismbra de 405.000 semillas,
Sl este hipotético productor intentara plantar por 3ra.
vez y aln culdandose de utllizar la mejor semilla, co-
secharia 162 kgs. de rojo por H&. v dejaria 12,150,000
semillas en ef campo. No sdlo comenzara o recibir
castigos en el molino, sine que tendria una situacién
inconfroloble enese campo, que tresanos alrdsesiaba
fotalmente libre de problemcs.

Este gilemplo aunque tedrico y pasible de discre-
panclas en los pardmetros usados, sirve para resaltar
dos aspecios fundamentales: la Importancia del uso
desemillc LIBRE de arozrojo v el valor que pusde tener
el ralso manual de plantas esporddicas. Pone de
manifiasto a suvez, losriesgos que se afomian conuna
intensificacién enlosciclos de produccién, sn presencia
de esta maleza.

Hasta aqui se han anallzodo las esirgiegias para
evitarlaintroduccidéndel arozrojo. Lasituacion cambia
sustanclalmente cuande la infestacldnva esunhecho,
En este caso se requieren cambios radicales en los
métodos de produccion y aun asl los resultados son
inciertos.

La rotacion con ofros culfivos en los cuales el arroz
rojo puede sef combatido con herbicidas, la sembra
directa con previa aplicacion de herbicida total v ia
siembrg en agua con ef arroz pregeminadc, son al-
gunos de los métodos que han dado mejores rasulta-
dos para convivir con esta maleza. Ninguno es capaz
de erradicarla.

El caso uruguoys

La evolucion del conirol del arroz rojo hasta llegar a
la situacion privilegiada de hoy, ha sido bisn descrita
por Sanz y Rovira enun reciente arficulo en esic misma
revisia. En 1972 el panorama no era muy alentador,
con 38% de la semilla con algdn grado de infeccidn y
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conlotes gus llegabaon a 860 semillcs de arroz rojo/ 500
grs (Jorge, 1972). Se plantabon 26.800 Has. y de los 14

variedades en so sdlo 4 eran fipo «spginags. No existen
datos respecto ol grado de expansion del problema

en ese momento, pero los mermoriosos recuerdan que
el aroz rojo era moneda coriente en las chacras.

En 1971 1o Estacion Experimental del Este Inicid el
Prograrma de Cerlificaciéon de semilia de arrozy con €l
decidido apovo de productores e indusirlales, se logré
un rdpido desarrolio del mismo. En 1975 sdlo el 10% de
la semilla tenia arroz jo (Jorge, 1975) v en 1984, con
BO.00D Haés. de cullivo, Ia semilla de Qrroz uruguayd
estaba practicamente libre (Zorilla, 1985). En base a
existencias de semillas, se estimé que para la zafra 86/

87 un $3% dsl area de amroz podia sembrarse con’

semillas certificadas Zorrilla y Jorge, 1987).

Varlos otros factores colaboraron en el éxito de este
proceso, Durante ese perfodo se dejaron definifiva-
mente de lado jos arroces de grano medio y corto y se
pasd a manejar Unicamente dos variedades. 1o que
facilité los programas de produccién de semillas. La
confirmacion del perfil exportador del pals ejercid una
presién adicional en todo el sector, convirtiéndose Ia
calidad enun objetivo primordial. Asuvezlamejora de
la calidad de la semilla precedic o un periodo explo-
sivode expansién del cultivo. Esta expansion, enbuena
medida permitida por la aparicion de nusvas fuentes
de agua, incorpord grandes dreds de cGmpo nuevo d
la produccién. £l uso de semilias sin aroz rojo ha
permitido mantener la mayoria de esas areas limplas
hasta el dia de hoy.

La confirmaclén de los logros de este proceso sé
pueden observar en un estudio sobre el arroz pard
industria, que obviamente es el mofivo de fodos los
esfuerzos. Luego de la cosecha de 1986, se hizo una
recopilacion de los resultados de andlisis de recibo de
grano de los laboratorios de ias principales industrics
arroceras (Zorilla y Jorge. 1987). Scbre aproximada-
mente el 90% de la produccién de ese anc, e por-
centaje de arroz rojo fue despreciable (0,0038%) y en
un total de 21.124 andlisis, en sdlo 228 de elios (1,1%) se
detectd su presencia.

Elfortalecimiento enlos dltimos afosde und corriente
exportadorade semilla de arrozpara Brosily Argenting.,
es ofra clara muestra de que los esfuerzos realizados
durante todo este periodo, ponen al Uruguay en und
sifuacion de privilegio en la region.

Porqué e clerta

Pese a nuestra excelente posicién actual, existen
razones para un llamado de atencién. Con 125.000
Has. de cultivo v perspectivas de seguir creciendo,
mds de 800 produciores, por lo menos 13 empresas
sernllerstas v 19 Indusirias participando en la produc-
cion de semilla v en la industrializacién, el manegjo
cenfralizado que fue caracteristica del sector, esta
cambiando. Este proceso que puede conslderarse un
positivo signe de crecimiento, aumenta los riesgos de
que toda esaestructuraque hamanfenido bdjoconticl
al arroz rojo, muestre sintformas de debllifamiento.

La informacion verbal que se recaba de técnlcos y
prodyctores (no existen datos objetivos alrespecto), es
de que la frecuencia de aparicidn de lamaleza en las
chacrasescrecients. Elincremento del &rea de culitvo
estd presionando a una Intensificacion del uso de las
fierras, mediante mds afios de arroz sucesivos O me-
diante el acorfamiento de la rotacion con pasturas,
Ademds, esto ha motivado el retorno ¢ la produccion
de dreas que se sabe folaimente infectadas.
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El volumen de semillas certificadas no ha acompd-
fiado los Glfimos aurmentos de dreq, reduciéndose la
cobertura con semilia de estas categorias amenos del
70% de la superficie sembrada (G. Sanguinetti, co-
municacion personal). Por ofra parte, el confrol sobre
la semilla categoria «Comercialr que cubre | drea
restante, recae hoy cast exclusivamente en la empre-
sa semillerista gue la produce. :

f] incremento acelerado en los Ulimos ancs del
nimero de produciores extranjeros (principalmente
brasileros) comprando flerras, produciendo e
indusiriclizando arroz, es un dato de la realldad gue no
corresponde analizar en sste articuio. Muchos de ellos
son excelentes productores y se adaptan Inmedicta-
mente al paguete tecnolégico que se aplicaen nussiro
pafs. Sin embargoe, existe el femor que productores
acostumbrados ¢ convivir con el problema del arroz
rojo, no valoren en su debida dimensién ef capital que
significa un compo sin esta maleza. ks ilegai ol uso de
variedadss que no hayan sido defiberadamente pro-
badaos v aceptados oficlalmente para su comer-
ciglizacién en ol pafs. No obstante, existe la tendencia
a utllizar culiivares que no se producen enef Uruguay,
io que aumenta el rlesgo de introduccion del arozrojo
via semilla contaminada de estas variedacdes. Existe
una arraigada costumbre de los productores de re-
giones vecinas, de guardar una parte de la propia
cosecha como semilla para & proxime cultivo, Esta
pracfica Inusual en nuesiro pais, muliiplica dramdfi-
camente el sfecto negative de una pegquena iniro-
duccién de arroz rojo en una chacra.

Finclmente, en la antesala de un proceso de infe-
gracion que prevé la desaparicion de la mayoria de
tas trabas fronterizas para 1995, resulta indispensable
analizar defenidamente las posibles consecuencias
que estas medidas pueden aparelar, en relacion con
el contrel de esta plaga.

Comentarios fincles

Ei mantenimiento del arroz rojo bajo control, pese al
indiscutible beneficio que acarred a fedos los sectores
involucrados en la produccldn arrocera, reviste sin
ninguna duda un caréeter de verdadero interes na-
cional y a¢l cleberia enfatizarse.

Las medidas a tomar frente a esta nueva realidad

-deberian surglr de un consenso de todos los que

conforman el sector arrocero. sin excepciones. No
obstante, se sugieren lineas de accién que pueden
senvir de base para una discusion mds amplia,

* informacion al preductor. Una buena parte de los
actualesproductoresde arozdesconocenel probisma
y muchos nunca vieron arroz rojo. ks necesarlo reafir-
marlg impoertancia de lasemilia concero arrozrojo, del
ralec cuidadoso en caso de aparicidnde focosy dela
aislacion de zonas muy infectadas. La decisidn de
eliminar un Grea reducida de un predio por infeccidn
de arrozrojo en sus suelos, puede parecer una medida
muy costosa en la actualidad. Pero resulta lrisorla
frente a lo posibilidad de tener que combatir esta
maleza en todo el establecimiento. Se deberian rea-
lizar campanas especiales enzonas de pocad fradicion
arrocerd y de gran expansién actual del cullivo, caso
de Rivera, Arfigas y Saito.

* Mantener lo calidad de la semilla. Se deberla lo-
grar que la produccion de semlllas cerfificadas
acompane nuevamente el crecimiento del culfivo,
Esto requiere un fortalecimiento acorde de la Division
Cerfificacidny uncompromiso de empresassermilieristas
y productores. Ademds, se deberia reciamar del Mi-




nisteric un control adecuado delasemilla « Comercials
y exiglr el estiicto cumplimiento de los controles fron-
terizos en cuonio al movimiento de semiliias.

* Conclentizor of producior exironiers. Se debs lle-
gar de dlguna manerd o esfe nuevo productor v
demosirarie que la limpleza de nusstros campos es un
patrimonio noclonal que interesa defender., perc que
a su vez &l serd el principal beneficiado como pro-
pletaric de ssas tfierras. La indusiria arocera puede
ugar un rol muy impoeranie en este aspecto, deses-
timulando el uso de variedades de aroz no reco-
mendadas en el pdis v de las cuales se sabe que no
existe semilla nacional.

Estos productores deben saber gue existe un pro-
grama de avaluacién oficlal de variedades, al cual
puedenacceader en caso de poseer materiales gue se
considerenpromisorios paralos condiclonss uruguayas.
De presentar un comportamiento gue justifique su
aceptacldn, estas varedades podrian ser producidas
en &l pais sin ningUn desgo e incluso podrian ingresar al
Programa de Certificacidn.

° Prevenls rente alaintegracion. Esta debe servirpara
crecer en conjunio, agprovechando las ventajas
comparativas de cada uno de los paises de la regidn
vy ho para uniformizar los problemas. Utilizando un
ejemplo ganadero, hoy se reconace en el marco del
Mercosur que el combate dela affosapasa porel &xito
ae la experlencia unuguaya, la cual progresivamente
podrd ser extendida hacia las regiones vecinos. Las
similitudiss conel problema del arrozrojo son evidenies.
Existen sobradds razones parg promover un estudio
setlo a nivel politico de estrafegias de prevencidn de
frente ai proceso de Infegracion. El mantenimiento de
unareglamentacién esfricta en cuanto al movimiento
de semillas de amroz es indispensable v seguramente
requerra un proceso de discusion con los demds in-
tegrantes del Mercosur. Ahora es el tiempo de lograr a
aprobacién de las medidas qguese consideren nece-
sarias. A medida gue se acergue 1995 sera cada vez
mas dificil.

Todas estas acciones requieren el apoyo del secior
drrocero en su conjunto. El Instifuto Nacional de In-
vestigaciones Agropecuarias considera primerda prio-
ridad el combate del arroz rojo. En ese sentido se
compromete a generar la informacién técnica nece-
saria para el logro de este objetivo, asi como a man-
teneryfortalecer el programade producciénde semilla
Fundacién gue esbase del Programa de Cerlificacion,

Se compromefe G su vez,  generar una discusidn
fructifera sobre aste punto en el corto plazo.

Pero as indispensable fambién. o paricipacion
activa de los productores, Ia empresa semilllerlsta v la
indusiia, asi como del Minlsterlo g través de su Divisidn
Certificaciony delos ofros organismosresponsables de
confrolde calldad. Elconirol del arrozrojo en el Uruguay
es compromiso de todos.
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