


INTRODUCCION

mario Allegri *
Hoberto:Diaz

En el efio 1980 se instaleron campos experimentales s lo largo
de la regidén triguera en Salto, Young y Jolores, con el apoyo de
CALSAL, CADYL y CADOL, respectivamente, adem@s de los de la propia

Estacidn Experimental.

Estas éreas fueron visitadas por técnicos y productores en dias
de campo que organizaron las Cooperativas mencionades y La Estanzue

la durante el mes de mayo.

Los resul tados obtenidos en estos ensayos, junto a otros recien
temente procesados, son divulgados durante sl mes de mayo y junio de
18&1, a través de diversas reuniones para técnicos y productores en
viercedes (con FUCREA), Salto (con CALSAL), Paysandd (con CALPA), Co

lonia Suiza (con 3ociedad de Fomento Valdense) y Young (con CADYL].

Los temas seran tratados en profundidad en una Jornada psre técnicos

en La Zgtanzuela

La Zetacidn Experimental La Estanzuela destaca la dispcuicidn
encontrada en téonicos, productores e Imnstituciones de la zona de in
fluencis pera ejecut trabajos experimentales, asl como para divul

gearlos,

La presente publicacidén rea ivo da estos eventos,
actualiza la informacidn experimental en relacidn a regionalizacidn
agroclimdtica, variedades, enfermedades, control de malezas, fertili

: Py . . - .
Zacion y manejo de cultivos de invierno.
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REGIONALIZACION AGROCLIMATICA DE URUGUAY PARA EL CULTIVO DEL TRIGO.

Waltér Corsi #*

El trigo tiene su centro de origen en regiones de latitudes medias y cli-
ma templado de invierno frfo y verano relativamente caluroso. La amplitud tér
mica es marcada y las precipitaciones sori escasas. Los trabajos de cruzgmien-
to y selecciﬁn*han dado origen a cultivares gue se han adaptado a conciciones
ecol6gicas diferentes a las de la fegi@n dé origen, dando.lugaf a ia amblia

distribucifin que hoy tiene el cultivo en el mundoa

Los elementos del clima que definen las diferentes &reas donde se cultiva
el trigo que ya han sido analizadas en trabajos anteriores (Pascale y Damario,
1961; Burgos y C-rai, 1969, 1970) son los siguientes: fotoperfodo anual, tem-
peratura media del mes mds fric, temperaturs media en la &poca de espigazén y

maduraci@n y balance h@drico en la espigazdm.

Con los nuevos elementos relacionados con el balance hidrisa que se ha

realizada tenien uelas con 125 milimettDS'de’agua disponible y con

datos normales®actualizados de temperatura del aire proporcionados par la Direc
cién Nacional de Meteorologfa se han definido las éreas de éptitud-para el tri-

go en nuestro pafs gue se muestran en el\cuadro y la figura siguientes:

% Proyecto Clima / -




CRITERIOS PARA DEFINIR LA ARPTITUD D
REGIOHES DEL PAIS EN
CLINATICAS DEL TRIGO

e PP -

E LLAS DIFERENTES

—LACION CON LAS EXIGENCIAG BIO-

Condiciones térmicas
en la maturacibn y espigazén
Aptitud Octubre a Diciembre

Condiciones hidricas
en la ospi. az6n
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Exceso de ajua menor

Regibn 1 Temperatura media
menor ue 20°C de 25 mm
Regifn 2 Temperatur:  media Excesc de agua menor
mayor de 20°C de 25 mm
Regibn 3 Temperatura media Exceso de agua
niayor de 20°C Mayor de 25 mm y
menor de 50 mm
Hegi@n 4 Temperatura media Exceso de agua mayor
mayor de 20°C de 50 mm
i ! i T i T
30° 1

i
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510 570 5160

5150 540 530!

Regiones agreocliméticas para el cultivo del trigo en el Uruguay
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Regisn 1 es preferencial, debido a gue presenta los valores més bajos de
temperatura en el perfcdo de espigazfn y maduracifn. También presenta los mg

nores excesos de agua en el mes de espigazbn.

-

La Regibn 4 es considerada inapta debido a que presenta lus valores més
altos de temperatura cn la espigazén y maduracibn y los valores més altos de

exceso de agua en la espigezln.

s

-

Las Regiones 2 y 3 presentan valores intermedios de aquellos parémetros.

A

En cuanto a los otros parfmetros gue definen aptitud pare &1 cultivao,

nuestro pafs carece de frio en invierns para trigo y tiene fotoperiodo corta.
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VARIEDADES DE TRIGO INDICADAS PARA LA SIEMBRA DOE 1881

Rubén Verges, Silvia Germén, Tab.~& Abadiex
Martha Oiaz de Ackermann, Carl.; F. Perea %

Lilian Troche sx¥ok

En base a la informacibn experimsntal de ensayos .nstalados
en distintas épocas y localidades del &rea trigusra ne ional, el
CIAAB indica, anualmente, cuales son las varierades de :rigo mas
adecuadas para la siembra en el palis. Para e£llc =z rer isre un
minimo de tres afios de informacién, en lo- gue los mater .ales

hayan demostrado un comportamiento sup~s ‘ior.

Se pruebmn variedades nacior :les y esxtranjerazs &) cuato a

rendimiento de grano, sanided, calidad, vuelco, cassgrane, & ..

¥ Proyecto Cultivos
*% Proyecto Proteccidén Vegetal

*¥xLaboratorio Tecnolbgico




Las variedades indicadas para las siembras del presente afo

son las siguientes:

Estanzuela Tarariras (1)
Marcos Jufrez INTA (1)
Estanzuela Sabi& (1)
Buck Namuncur§& (1)
Estanzue la Dakurd (1)
Estanzuela Lusitano (1)
Buck: Pangaré (1)
Estavzuelsa Hormnero (2)
Uekalb Tala

Diamante INTA

(1) Hay disponibilidad de semills certii’'icada
{(2) La existencia actual (40 toreladas) s¢e destimard a la

produccién de semilla registrada y semilla certificada.




Rendimiento de grano de las variedades indicades para la siembra de 1981, durante el
perfodo 1978-80

1978 1979 1980 Prom. Ponderado

Kg/Ha % Kg/Ha % Kg/Ha % Kg/Ha %

Var iedad (1) (2) (3) (1] (23 (33 (1) (2) (3] (1) (2] (3
E. Tarariras 2361 (10) 109 3283 (g) 105 3419 (10) 108 3012 (22) 108
M. Juarez INTA 2757 (4) 124 3258 (4) 123 31867 (8) 100 3094 (17) 1411
E. Lusitano 2213 (7) 108 3151 (7) 105 2988 (6] 108 2774 (=20) 107
E. Hornero 2122 (7) 104 3291 (5] 147 3432 (8) 121 2833 (18) 143
B. Namuncurd 2183 (7) 103 2644 (4) a8 2517 (8) 83 2421 (19) a6
8. Pangard 2792 (2) 105 3827 (2) 418 3018 (7) 4103 3142 (11) 108
E. Sabi§ 1917 (2) g2 2772 ({4) 102 o952 (7) 401 2450 (20) 97
E. Dakurd 1898 (73 g8 2512 (4) 84 &753 (5) 88 2362 (18) Q7
Oiamente INTA 2780 (5] 118 3365 (s) 97 3102 (8) 4105 3086 (18) 108
D. Tala 2218 (7) 108 3251 (4) 122 3322 (7)) 112 2877 (18) 43

(1) ARendimiento promedio de la variedad en los ensayos en gue estuvo presente,

(2) NGmero total de ensayos en los gque estuvo presente.

(3) ARerdimiento relativo, referido al promedio de los ensayos en que estuve

presente (100).



Principales caracter{sticas agrondmicas, comportamiento sanitario y calidad molinera y

panadera de los cultivares indicados para la siembra 1881,

Caracteres

Agrondmicos (1)

Comportamiento sanitario (5)

Grado de infeccibdn de:

Culti+ wres Ciclo Altura Vuelco Mancha Roya Roya Golpe Carbdn

Calidad (6)

(2) (3) em (a) hoja hoja tallo blanco volador Molinera Panadera
E. Tar:iriras I 118 MR I MB  MA I MA MB MB
M. Just 2z INTA I 98 MR-MS A A MB A A B B
E. Lusi=ano I 98 MS-S A MB  MS MA B A B
E. Horrero I-L 90 MR 1 MB B-I I MB MB B
B. Namunsurd L 101 MR-MS MA B I I I MB B8
B. Pangar & I-L 96 MR A B MB I I B B8
E. Sabid I-C 108 MR MA A MB MA 3 A B
E. Dakurd I 108 MR-MS  MA MA B MA B B B
Diamante [NTA C 87 MR MA B A B 8 B
Dekalb T la I 107 MR A A A 1 A B 8

(1) A wmedio de los =afios 79 y 80, en ensayos de dpoca de siembra normal (15/6-15/7)

(2) C Corto
I Intermadia
L Largo

(3) Cet timetros desde el suelo hasta el extremo de la sspiga,

excluyendo las aristas.



{4) MR : Moderadamente Resistente.
MS : Moderadamente Susceptible.

S : Susceptible

Mancha de la hoja, causada por Septoria tritici.

Roya de la hoja, causada por Puccinia recondita.

Roya del tallo, causada por Puccinia gramimis F. sp. tritici.

Golpe wlanco, causado por Gibberslla zeae, f. a. Fusarium

graminearum.

Carbén volador, s=usadn per Ustilage tritici.

(5) MB : Muy Bajo.
B : Bajo.
I : Intermedio.
A : Alto.

MA : Muy Alto.
(6] A : Aceptable.
B : Buena.

MB : Muy Buené.

Pese a las frecuentes lluvias durante los meses ds mayo,
junio y principios de julio, gque obligaron a concentrar las siem-
bras de trigo, en 1980, en la segunda guincena de julio y agosto,
los rendimientos obtetdos a nivel experimental y de chacra; se
pueden catalegar, en general, como buenos y muy buenos en algunos
casos .

Las siembras tardias, ys mencionadas, y las escasas lluvias

en los meses de agosto y setiembre, impidieron el desarrollo de

Septoria tritici sn los niveles normalmert- -~ jstr=-zs en el
pais. Por otra parte, l== 11i» ias abundantes en los meses de oc-
tubre y noviembre. cojincidentes con el periodo de espigazdén-flo-

racibm, Favorecieron el atagque de Fusarium spp. en la espiga y de

algunos patbgenos causantes de manchas Foliares. »
- El affio fue relativamente Favorable para roya de la hoja,
observéndose infecciones medias a altas, de esta enfermedad,

mientras gque para roya del tallo, las infFecciones observadas




Fueron, sn general, bajss.

En los ensayos del CIAAB, los indices de calidad fueron
notori amente afectados por la época y localidad de sembra,
obteniéndose los mejores resultados en los ensayos sembrados en

época normal en La Estanzuela y en el ensayo Regional de Oolores.

En los cuadros siguisntes, se presenta informacién de ren-
dimiento de grano de las variedades comerciales incluidas en los

ensayos instalados por el CIAAB durante el afo 1980.

El disefio utilizado fue de bloques al azar con 3 & 4 repe-
ticiones, parcelas de 8 m. de largo de 6 surcos a 0,15 m. entre

si, cosechando los 4 surcos centrales.

La densidad de siembra utilizad= Fue dz 300 sewmillas

viablaa/m2 y la fertilizacifn B0O-60-0 NPK (unidadess/ha)

ENSAYO DE EPOCA DE SIEMBRA NORMAL
Ubicacién::  La Estanzuela
Fecha de siembra: 4/7/80
Re‘ngﬁmiento de grano y minima diferencia significativa.

Variedad kg/ha (1)

Estanzuela Hornero 3944 a
Buck Pangaré 3791 ab
Dekalb Tala . 3581 abc
Estanzuela Tarariras - 3583 abe
CNT 10 3473 abe
Diamgnte INTA 2765 abe
Estanzuela Sabid 3202 bed
Estanzuela Young 3131 bede
Marcos Judrez INTA 3100 cde
Estanzuela Dakurf . 2625  def
Estanzuela Lusitano 2496 ef
Buck Namuncurd 2240 f

X = 3052 kg/ha

CV.= 155 %

MDS (0,05)= 669 kg/ha
(1) Las medias seftaladas por una misma letra no difieren significativamente.




ENSAYO DE EPOCA DE SIEMBRA TARDIA

Ubicacifn: La Estanzuela

Fecha de siembra: 15/8/80

Rendimiento de grano y mfima diferencia significativa
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Variedad kg/ha (1)

E. Tarariras 3260 ab
D. Tala 322% »h
Diamante TNTA wsu8 abe
E. Hornero 3069 abc
B. Pangaré 3062 abe
B. Namuncurd - 3025 abc
E. Lusitano 2840 bed
E. Sabi4 2823 bad
M. Jufrez INTA 2821 bed
E. Dakurl 2771 od
E. Young 2539  de
CNT 10 . 2277 e.

X = 2725 kg/ha

CV. = il5 %

MDS (0,05) = 444 kg/ha
(1) Las medias sefialadas por una misma letra, no difieren significativamente.




ENSAYO DE CULTIVARES COMERCIALES

Ubicacién: La Estanzuela
Fecha de siembra: 4/7/80
Rendimiento de grano y mfhima diferencia significativa.
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Variedad kg/ha (1)
Trigal 800 4448 a
Trigal 707 4229 ab
D, Tala - 3929 abe
E. Tarariras 3650 bed
Diamante INTA 3523 cde
Victoria INTA 3517. cde
San Agustin INTA 3481 cde
CNT 10 3477 cde
Labrador INTA 3448 cde
M. Judrez INTA : 3375 cdef
Saira INTA 3310 cdef
Chaquefio INTA ol of
Romojo 3217 defq
Klein Granador 3179 defg
Pampa 3137 defg
B. Pangaré 2894 efg
Trigal 700 2887 efg
B. Namuncurd - 2737 fg
E. Sabi4 2581 g

X = 3310 kg/ha

CV. = 120 %
MDS (0,05) = 648 kg/ha

(1) Las medias sefialadas por una misma letra no difieren significativamente.




ENSAYO DE CULTIVARES COMERCIALES

Ubicacifn: La Estanzuela
Fecha de siembra: 15/8/80

Rendimiento de grano y minima diferencia significativa.

Trigal 800 3973 a
‘M. Jufrez INTA 3779 ab
San Agustln INTA - 3717 abe
Trigal 707 3706 abe
D. Tala 3690 abc
Diamante INTA 3633 abed
E. Sabif 3585 abede
Victoria INTA 3540 abcde
Saira INTA 3521 abede
Trigal 700" 3514 abede
E. Tarariras 3287 bedef
Labrador INTA 3233 bedef
CNT 10 ' 3225 bodef
Pampa 3092 cdef
B. Namuncur 3042  cdef
Chaquefio INTA 3035 cdef
! Romojo 2998 def
B. Pangaré 2987  def
B. Pucar 2937 ef
K. Granador 2640 13
X = 3333 kg/ha

CV.= 125 %
MDS (0,05) = 681 kg/ha
(1) Las medias sefialadas por una misma letra, no difieren significatimente.
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" ENSAYO REGIONAL DOLORES

Ubicacién: Establecimiento del Sr. Lider Guigou
Fecha de siembra:  31/7/80

Rendimiento de grano y mfima diferencia significativa
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Variedad kg/ha (1)

M. Judrez INTA 3483 a
E. Tarariras 3456 a
E. Lusitano 3450 a
Diamante INTA 3345 ab
Pampa 3335 ab
B. Pangaré 3302 ab
D. Tala 3223 ab
E. Hornero 3210 ahc
Trigal 700 3196 abc
E. Sabif 3162 abed
K. Granador 3029 bed
E. Young 2925 od
CNT 10 2912 od
Frecoz Parand INTA 2910 od
E. Dakurd - 2825 d
Norkin Pan No. ! 2258

. B. Namuancuri 2158 e
B. Cimarrdn 1696 f

X = 2805 kg/ha
CcvV.= 87 %
MDS (0,05) = 346 kg/ha

(1) Las medias sefaladas por una misma letra no difieren significativamente.
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ENSAYO REGIONAL DE YOUNG

Ubicacién:; Estancia “‘La Tropilla” del Sr. E. Lohigorry
Fecha de siembra: 1/8/80

Rendimiento de grano y mfhima diferencia significativa.
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Variedad kg/ha (1)
E. Hornero anst g
D. Tala 3787 ab
B. Pangar§ 3771 ab
E. Lusitano . 3733 ab
Pampa 3675 be
M. Judrez INTA 2498 bed
E. Tarariras 3494 bed
E. Dakurfi . 3354 cde
E. Sabif - 3350 cde
P. Parand INTA 3333 cde
B. Cimarrdn 3244 do
K. Granador T i
QDiamante INTA 3217 ae
CNT 10 2156 de
B. Namuncurd 3100  of
" Norking Pan No. 1 3033 ef
' Trigal 700 2875 ef
E. Young 2775 f

e s i . ot s . . ATl . e S S . ot e it . o . o i i s . i ek e s . A o e o s S i i o e S o it e ot O T S0 . i S el 000 s R e e . S i O S, S s

% = 3240 kg/ha
CV. = 81 %
MDS (0,05) = 371 kg/ha

(1) Las medias sefialadas por una misma letra no difieren significativamente.
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ENSAYO REGIONAL DE SALTO

Ubicacidn: Paraje Itapebf, Estancia “Los Charabones’ del Ing. Agr. L.E. Azanza.

Fecha de siembra: 16/7/80

Rendimiento de grano y mihima diferencia significativa.

K. Granador

E. Hornero

E. Lusitano

B. Namuncurd
E. Tarariras

E. Dakurd

CNT 10

E. Sabid

B. Cimareédn
D. Tala

E. Young
Diamante INTA
M. Jufrez INTA
B. Pangaré

X = 2042 kg/ha
cVv.= 17,7 %
MDS (0,05) = 550 kg/ha

o S e o S s e o T S e S Y T i Mot o it e o s . e Pt Mo

2235 abe

2225 abc

2192 abe

2112 abcde
1960 bede
1833 cde
1814 cde
1773  cde
1579 - de
1521 e

{1) Las medias sefialadas por una misma letra no difieren significativamente.
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" Resumen de rendimiento de grano de las variedades comerciales

inclufdas en los ensayos de 1980.

No. de % respecto
Variedad ensayos kg/ha al ¥ ensayos
E. Tarariras 7 3279 112
M. Judrez INTA 7 3082 105
E. Lusitano 5 2955 106
E. Hornero 5 3342 120
B. Namuncurd 7 2648 90
B. Pangaré 7 3018 103
E. Sabif 7 2952 101
E. Dakurf . 5 2753 99
Diamante INTA 7 2887 98
D. Tala 7 3322 113
CNT 10 7 2947’ 100
E. Young 5 2629 95
K. Granador 5 2947 100
B. Cimarrén 3 2258 84
Pampa 4 3310 104
Trigal 700 4 3118 98
P. Parani INTA 2 3122 103
Norkin Pan No. 1 2 2646 88
Trigal 800, 2 4210 126
Trigal 707 2 2968 120
Victoria INTA 2 4421 133
San Agustth INTA 2 3599 108
Saira INTA 2 3416 103
Labrador INTA 2 3340 100
Chaquefio INTA 2 3138 94
Romojo 2 3108 94
Buck Pucard 1 2937 88
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En el Cuadro siguiente, se presente la época de siembra y densidad de siembra aconsejadas para las varie
dades indicadas para 1981.

Para recomendar la época de siembra, se tiene en cuenta, principalmente, el rendimiento de grano y vuel
co en las diferentes &pocas y la resistencia o tolerancia a las principales enfermedades que afectan al cultivo en
el pafs. . :

La recomendacién .de densidad de siembra se basa en resultados experimentales que indicaron que 300 semi
llas viables/m2 serfa la densidad bptima para siembras en §poca nmormal (15 de junio a 15 de julio) con =2icua
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da preparacién del suelo'.f “En éiémbra.swtardfas y/o en suelos mal ;pre';')-arados es éonveniente aumentar  estas

densidades.

Epoca de siembra y densidad de siembra de las variedades indicadas para 1981.

Densidad de
siembra (kg/ha)

E. Tarariras

. Juérez INTA
Sabid |
Dakurfi
Namuncurd

- Lusitano

Pangaré

2 L -

Hornero
Dekalb Tala
Diamante INTA

10 Junio - 15 Julio
15 Junio - 15 Julio
15 Junio - 15 Julio

15 Junio - 15 Julio
15 Junio - 15 Julio

15 Julio - 15 Agosto

15 Junio - 15 Julic
15 Junio - 15 Julio
15 Junio - 15 Julio

15 Junio - 15 Julio

120

110

1056

Tolera siembras méis tempranas.
Riesgoso ‘en siembras tardfas.

Tolera siembras més tardfas..

Tolera siembras mis tardfas.

Tolera siembras mis tardias.
Riesgoso ‘en siembras tardfas.
Riesgoso -en siembras més tempranas.
Tolera siembras més tardfas.

Tolera siembras mds tempranas.
Riesgoso en siembras tardfas.

Tolera siembras més tardfas.




LINO

VARIEDADES INDICA™'S PARA LA SIEMBRA 1981

4, ACEITE REND, ACEITE

REND,x 1977-80 77-80 7780
VARIEDAD (kG/HA) (ams) (KG/Ha,BMS)
o:.ivmm TIMBU 1148 41469 445
TAPE PARANA INTA 1322 44477 - 553
ALFONSO INTA . 1170 44,45 478
ALCORTA INTA 1290 46439 555

-

PUENTZ: INPORMZ A ".A COMISION ASESORA DE CHERTIFICACION DE SMMI-
LLas (1981)

COMPORT AMIENTO SANITARIO

VARIEDAD PASMO ROYA MARCHIT AMIENTO
OLIVEROCS TIMBU B | A
TAPE PARANA INTA A M A
ALFONSO INTA A B B
ALCORTA INTA B B B

B = BAJO GRADO DE INFECCION
M = M7DIO0
A = ALTO

FUSNTE: INFORME A LA COMISION ASNSORA DE CERTIFICACION DE SEMI-
LLAS (1981)




CARACTERISTICAS DENSIDAD

AGRONOMICAS DE SIEMBRA
VARIEDAD VUELCO REBROTE (xa/Ha)
OLIVZROS TIMBU ¥s S1 55=60
TAPE PARANA INTA R TENDENCIA  55-60
ALFONSO INTA MR NO 5560
ALCORTA INTA MR NO 55-60

MS = MODERADAMENTE SUSCEPTIBLE
MR = MODERADAMENTE RESISTENTE
R = RESISTENTE

FUZNTE: INFORME A LA COMISION ASISORA DE CERTIFICACION DE
*SEMILLAS (1981)




CEBADA

VARIEDADES INDICADAS PARA LA SIEMBRA 1981

RENDIM.X RENDI¥, 12, + 2&a
7680 % (1ae + 2as) 78-80
VARIEDAD = (KG/HA) 78-80 (XG/HA)
BONITA 2515 89,6 2253
LAURA 2885 85,0 2481
PROMEDIO
ENSAYCS 2910 7643 2220
FUENTE: INFORME A LA COMISION ASESORA DE CTRTIFICACION DE
SEMILLAS (1981).
CARACTERISTICAS ACRONOCMICAS
CICLO DENS] 4D DE
VARIZDAT: (p1A3) VUELCO SIMBF (KG/HA)
BONTTA 81 (1) MR 10
LAURA 72 () MS 15

I = INTERMEDIO

C = CORTO

FURNTE:

¥R = MODERADAMENTE RESISTENTE
M5 = MODERADAMENTE SUSCEPTIBLE

INFORME A LA COMISION ASESO®A ™™ AWRTIFICACION DE

SEMILLAS /*~7 "]




USD DE FUNGICIDAS FOLIARES EN TRIGO:
RESULTADOS DE LOS ENSAYOS REGIONALES DE 1880

Carlos F. Perea %

I. INTRODUCCION

Deede 1978, La Estanzuela encara ensayocs de comparacibn de di-
versas alternatlvas de control quimico de slgunas enfarmedsdes fun-
gosas del trlgo, tales como mancha de la hoja (causada por Septoris
tritici) y golpe blanco o Fusariosis de ezpigas {causada por Fuss-

rium graminearum), rara les que a0n Nno se cuenta con adecuados nive

les de resistencia geretica en los cultivares comerciasles.

Log rasuitadoe de los aneqyés regionales de 1978 y 1979, sobre
frecuencies y mohentcé de a-'icecién = fungicidas, en relacifn al
ciclo del cultivo, realizados en La ¥c+onziwle y Dolores, ya se pu
blicarcn para ‘la 4a. Jornada Nacional de Trig- “Mesrcedes, abril
1980), wsf! como en la Miscelfnea No. 20 del CIAAB {mposto 1980). En
esos ensayos, se lograron algumas pautas preliminares sobr= Frecuen
ciams y momentos de Bplicacién de fungicidas considerados represents
tivos de cada grupo (mancozeb, de contacto y benomilo, sisté&mico),
para un control més eficiente de mancka de la hoje y golpe blanco,
respectivamente, 8Sin embargo, se concluyb que, en bmse a los limi-
tados resultedos ffsicos (rendimientos) y econfmicos obtenidos, en
gereral no significativos, no se podrfa reslizer una recomendacibdn

general del uso de fungicides Folieres en trigo, en sl pafs.

% Proyecto Proteccibn Vepgetal



En 1980, se continud y amplif, en lo pcesible, astz linea de in
vestigaci 6n, con eansayos regionalecs instalados en Balto; Young y Do
lores, ademfis de La Estanzg@la, grecias & lm colaborecibén de t&cni-

cos y productores de dichas zonas,

En resumen, & continuacibdn, los principasles aspectos metodolb-
gicos, genesrales y particuleres, usados =n cada zona, asi como los

resultados obtenidos en dichos ensayos.

I11. METODOLOGIA GENERAL

A grandes rasgos, coincide con la del afic enterior, descrita
en les publicaciones referidas, Se usb el cultivar Estanzuels Sa-
bi&, muy susceptible = smbos hongos pat8genos causales., Siembra en
época rormal (julioc). Alto nivel de fertilidad (netural y/o por
fertilizacibén). En general, se inco-poraron prgésiambﬁé;unas 60
unidades de PZOS/hs, como supérFosFato, mplicando 40 & 60 unidades
de N, comoc urea, al macollaje. Uensided de siembra: 00 semilles
vi-bles/me. Herbicida Brominal, wl macollaje. Oisefio experimental
de blogues al azar, con 3 repeticiones. Die> tritomientos Fungiqili
das, sigﬁn se datalia= o 2 T oo 1. Tamafo de percelms: S m dé”
largo y 1,80 m de ancho (12 hileras = 15 c@ entre =i, con B hileras
efectivas de cosecha). FPerceles de aep%raciﬁn, descartables, sin
tratamientos, intercelades entre todas les parcelas regles, para
proteccién contra deriva de fungicidas y como fuente 6e inboulo uni
forme para todo el ensayo. Aplicaciocnes con mochila comﬁn,vdq:myy
alto volumen (mé&s de 1000 1t/ha), en Salto y Oolores, comenzando =
‘usarse mochilas con bmrra, con gasto de unos 300 y 4UQn};/hu, Arp?-,
pactiVamantg,_an.L- Estanzuels y Young. Agrugado;,de”-dharqnﬁgﬁQQgi
cilan AD, al 0,5/mil), en todos los casos. En ningin caso se repi-
tieron wplicsciones por lluvies, ® pesar de due éstes = veces inter
firieron en los ensayos. QOeterminaciores: severidad de infeccibn
de las enfermedades prevalentes,randimiento en greno, paée hectolf-

trico y peso de 1000 gemillss.




Cuadro 1. Tratamientos fungicidas evaluados en 1980.
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No del Momentos de aplicecibn_previstos *
Tratamisnto A B Cc
1 M M M B
2 M M -
s M M B -
' M - M B
] M - -
6 - M M B
7 - M -
8 - M B -
9 - - M B
10 Testigo sn  fungicida
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Notas: M = mancozeb 80% (Dithane M-45; 2,5 kg/ha usado solo y 2 kg/ha en meszcla con benomilo).
B = benomilo 50% (Benlate 50; 0,5 kg/ha).
* = Estados vegetativos previstos:

A = 2° nudo/hoja bandera (Feekes 7/8)
B = prefiado (Feekes 10)
C = plena floracién (Feekes 10.5.2/3)

I1I. METODOLOGIA ESPECIAL, EN CADA ENSAYO
A continuecifn, se resumen datos de localizacibn, técnicos y
productores colaboradores, historia de chacra y fecha de siembra,en

cada caso.
A. Salto

Peraje Itapeb{, Estancia Los Charabones, del Ing. Agr.
Luis Enrique Azanza. Técnicos colaboradores: sl propic Ing. Azan-
za e Ings. Aprs. Jos§ Ma. Cano (CALSAL), Moberto Bernal (Est. Exp.
de Citricultura, del CIAAB); Téch. Nepomucerno Seravias (Direccifn de
Curld~~ Vegetal), Historism previa del campo: trigo en 1978; pre--

viemente pradera de verios aﬁés, sobre chacra vieja. Siembra:17/7,-




con sembredora experimental da 8 surcos (dnico cmso, puss en los de
mls, se usd una similar de 3 su-cos). Lluvies muy leves (2 mme low

& dfas, y 17 @ los S dfas), post-siembra.

Estezncia La Tropillm, del 8¢ Alfrmdo Lohigorry. Técnicos
colmboradores: Ingc. Agre., Ignacio Gemic (CADYL) y Santimgo Fernéin
dez (Direccifn de Sanidad VYigetal), principalmente. Himtorim pre-
vis: 412 afios de campo natursl regenerado. Alto nivel de féaforo
en 8]l ouelo y sxcelente sstructura. Sierbra: lo/B, con 25 mm de
lluvia del 2 =l 5/8. |

C. Ooloras

Estancia del Sr. Lfder Guigou (Ruta 21, im 330). Técni--
cos colaboradores: Ings. Agrs. Julio Iz y Laure Mucks (CAOOL); Ro
berto Charbonnier (Direccién de Sanided ‘egetsl). Historis previa:
cosecha de papa, inmediatas sre-siembra dwl‘triggi;1979, trigo y ®n
1878, remolscha ezucererm. Fuerte ermal-zamiento pre-sismbra, sblo
parcialmente incor-porado, lo que dificul<d le uniformided de siem--
bra. Alto nivel de f8sforo sn sl msuemlo, por lo que no se aplich su
perfosfato. Siembra: 31/7. ‘

L

0D. La Estanzuels: _ . -

Campc Experimesntal., Colaboracifn: Ing. Agr. Martha Ofaz.
Historia previm: dos efios ce trébol rojo y antes, cultivo de vera-
no, lumgo de cultive de invierno (rotmcién normal de los campos ex
perimmnt=les). Siembra; 24/7, geguida de 47 mm de lluvie en los 3

dfes subsiguientes. .

En el Cuqéro 2, we presentz, | - Ferhaa reales de splicecién
de fungicidas y los estados vegetativos del trigo (escels comin y de
Feekes). Se obser va gue en Salto, los momentoa Ay B Fusron muy tar

deS; CDPPGSPDHdlendo casi a los previstos para la 2a. y 3a. aplica




ciones. 8in embargo, ma uswron los productos correspondientes a
egos 2 primeros momsntos, no pudiendo realizarse l® 3a. aplicacibn,
en parte por oss atraéo, pero tambidn por l1luvies FEacuuﬁte- (18 al
21/40) que lo impidieron., En Young y Oolores, las wpliceciones Fug
ron casi coincidentes con los estedos vegetativos previstos,mientras
que on Lo Estenzuela la 2a, y 3a, wplicucibn e ruulizﬁron con bas-
tunts wtresc, debido 2 frecusntss lluvims (17 a 22/10, ~on 43 mm,
prev10 a la 2a, eplicacidn y del 5§ al 10/11 _con 49 mm, preavio = lea

3a. nplxcaclﬁn)

il

[T

. .Cuggro 2. _Fechas redles de aphcaclén de fungicidas y estados veeetatwos del mgo
(Escala comiin v de Feekes).

’ Ensayo Regional
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Momento Dato Ealto Young Dolores La Estanzuéla
1 Fecha 30/9 €/10 , 9/10 8/10
A Estado Princ. esp H. bandera H. bandera H. bandsra
Feekes 10 | 9 .- &M
L Fecha - 16/19¢ 18/10 17/10 ‘ 25/10 .
B Estedo  Priac. flor.? Prefiado Prefado Princ. flor. *7
Faskes - id ' 10 10.5.172 "=
- Fecha - . 22710 . 28/10 - 10/11
N O Estado - Plena flor. Fin flor. . - F. fl.fac.
Fookes - 10.5.2/3 ‘ 1053 . 10.5.3/4
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C IV, RESULTADOS Y OISCUSION

Se'prsientun, en los Cusdros 3, 4, 5 y 6, respectivamente, -
los resultadce obtenidos em cuanto a control de las principales en--
fermededes prevalentes sA cada ceso, rendimiento en grano, peso hec
tolftrico y peso deé 1000 semilles.

En toduw "~w cumdros, uno y dos e=*" ucos @l pie de una co--

lumna, indican mm.  ~a ese P~ " _ .0 evsluedo, hubo  diferencias

gignifFicativas, @l n. ' ~Ae 5 y de 1%, respectivamente, ' Asimismo,

dentro de cadsz columna; Jes meoias de tratamientos gque comparten -




una misma letre no difieren significetivemente entre uf, al nivel

de 5% de pr-obabilidad, por la prusba de Duncan.
A. Salto

Ya me gefinlaron algunaes limitantes del ensayo. En primer
lugear, pérdida totel o parcial de slgunes hileras, en veriss parce-
'l®s, veriando de O a 1,5 hiieras perdidas, por parcels, sl azar; en
promedio, se perdif media hilera por parcela (de las B hilerawp efec
tivas cosechadss). En segundo lugar, en los 2 dias siguientes a la
primera aplicacibn, llovi$ 117 mm, lo que segurmments debié afecter
enormemente ls eficiencia del Fungicide de contacto, Onico usado en
ewve caso. Luego de la segunda aplicacibn, no hubo problerss, pero
sf frecuentes lluvims prévio s la tercmra, nue como ya sr dijoy por
es0 y por lo avanzado del ciclo no llegd = realizarse, por logqueel
anaayo tiene valor limitado y no as compsrable a los otros 3 regigo
nales. Por tanto, l-s parcelas de los 4 tratamientos no raalizados,‘
orincidieron, en frecuencia y momentos de aplicaci8n, con parcelas
que ®8lo llevaban les 2 primeras aplicaciones, por lo que se toma-
ron como rmpeticiones mdicionales de los respectivos tratsmientos
(ly?2 4y= &y 7; 9y 10), que pasaron a tener & repeticiones,
= efectos dél anllicis estadistico, frente a los tratamientos 3 y 8
que tuvieron s8lo 3.

Como se sprecie en el Cuanro 3, hubo diferenciss muy sig-
nificativae para rendimiento y peso Henmg‘f@ricc y no px a peso de
1000 gsemillas, mientres que sSlo se cuents con evaluaciSn de un blo
gue pera enfermedades. Hubo fuerte infecci&n de roya de la hoja,
con tendencia para su control con ciertos trltnmientos;ﬁambiénAhubD
cierts tendencia para el control de golpe blanco ¢orn kromilo, aun-
que lu infeccibn fue muy escasa. Précticamente no hubo manchade la

hoju an el enssyo,




Cuadro 3. Evaluscibn de enfermedades y produccidn, por tratamiento.

E. Sabi§ en Salto, 1960.

(tung y dfay  Rovade  Golpe blanco ____ Rendimiento =
Testigo =100  Peso hectol, sem. (g)

A B hoja (%) (% espigas) kg/ha
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70,3 a 36,3
70,0 ab 349
69,5 be 35,1
70,0 ab 35,6
69,8 a/c 35,9
688 c 342

a*k ';

2 M M 30 ‘ M82 a
5 M MB 20 2187 we
5 M - &0 35 . 2127 be
7 . M 25 1817 ¢
8 MB 50 2314 ab
10 Test. a/fung. 55 2005 be

(1 bloque) (1 blogue) bk
8. Yaung

Le Implentucibn del cultivo Fue cxcelenté. Llovi8® eblo

S mm ml dfe giguisnte de ia ¢ imura splicacibn, mo habiendo interfe

rencia de lluvies con ninguna de les demfis wplicaciones. Como we

eprecie en el Cumdro 4, no hubo difer=encims significetives pare nin

guno de los par&netros productivos svaluades, sungues se observan al

gunas tendencias en el casc de rendimiento y de péso de 1000 semi-

llas. La infeccibn de roya de le hoja Fue muy alte en el testipo,

siendo controlada muy bien con la mayorfas de los tratamientos. Tam
bién fue muy mlts la infeccién de golpe blenco, pare no hubo con --
trol significstivo en ningln caso; sflo miniam tendencia a fevor de
la -iclq con benomilo en la 2s. apliceciln, er - -"—~=if = 1 3a. y
r-€1§!~trct-mi-ntns sin benomilo. No hubo cesi infeccibn de msncha

de la ho)m.
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Tratamiento Rendimisnto -

fung y dfs) Roya de Golpe blanco Testigo Peso Peso 1000

A B C boia (%) (% espigas) kg/ha 100 Hectol. som. (g)
1 M M ) 05 a 30,7 5377 110 679 40,1
2 M M - 2 9.3 3406 110 79 40,9
3 M MB - S b 25,3 5259 106 67,7 40,5
4 M - MB 2% 32,7 3251 - 105 67,9 0,9
5 M - - 11,7 ¢ 4,0 2967 L 67,7 40,9
6 - M MB 6S5a 23 - 3271 106 689 40,7
7 - M - 83 od 31,8 35182 103 8,2 40,0
8 - MB - 5 ¢ 253 3049 %9 68,0 40,2
9 - - MB 5§ © N7 3376 109 68,8 404
10 Test. s/fung O f 31,3 3084 100 67,8 9,2
b NS NS - NS NS
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C. Dolores

Ya se spofiald la grave limitacié~ c-uuida por el ernmalezs
misnto no incorpgrado totalments, P*a—-iiké;i, que per judich el
tr-b-Jo de la sembrmdora, atasclindola y lo que prowvocd una impor-
tante p‘rdldu, total o parcisl de hileras sfectives, principalmente
en dos de los 3 bloques, al azsr, con un promedio de una hilera per
dida por parcela (de las 8 hileras sfectivas), varisndo de O a 2,5,
en escs 2 blogques. No hubo interferencia de lluviss post-la. ®spli-
cacién, paroc sf post-2a (3 mm el mismo dfa y 13 el 30.) y post-3a.
(30 mm @l dfa siguiente y otros 30 @ los 6§ diws), que pudieron sfec

ter al producto de contacto y -Cm parcislmente ml sistémico.

Como se puede ver en el Cuadro 5, no hubo diferencise sig
nificatives para rendimiento, stribufble parcislments = las fFalles
de poblacibn, probablemente. ${ las hubo pura peso hectolitrico vy
peso de 1000 semillas. La Infeccidn de golpe blanco fue muy mlta,




con tendencia clara pars su control con benomilo, principalmente

an la 3-.A-p1ic-c16n (Fin de floracibn), sunque la eficiencia del

contrel Fueriblc parciml. La roya de las hojs avenz8® mucho, sn una
semanra post-evaluacién (en la gue sra muy baja), llegendc a obser-
varse, viqualmente, gr-ndes_ﬂiFarencius entre sl testigo, muy -Fég
tado y ls maybria de los trotemie- Sos Fungicides. La ii:sccifn Je
manchi de la hoja Fue minima, w.biendo mucho,vpost-evaluacién, 1a
infeceibn por un "cbmplajo"de hongu= patbgenos, causantes de man--

chas foliares, en que predominaba H~lminthosporium sativum y Septo-

rialﬁodorum, al igual que en al ersayo verietal contiguo e éste.No

we pudo evaluar el posible control con algunos tratwmientos, fFren-

te m mste "“complejo™.

Cuadro 5. Evaluacién de enfermedades y produccibn, por tratamiento.
E. Sabié en Dolores, 1980, ' ‘

___________________________________________________________________ —_—
Tratamiento Golpe blanco ___Rendimiento
(fung. y dfa) (Est. visual ‘ Testigo Peso Peso 1000
A B C % espigas) kg/ha 100 Bectol sem. {(g)
1 M M MB 20 3064 107 N5 ac 424
27 M M - 40 2807 98 70,6 d 410 a/c
s M M - % 2847 % 70,4 d 403 ¢
4 M -  MB a3 ove 100 71,9 ab 420 ab
5 M - - 40 2726 95 71,1 bid 40,2 ¢
6 - M MB 20 5132 109 71,7 ab 42,2 ab
7 - M - « 2772 97 70,7 od 05 c
8 - MB - 30 2971 104 76 d 409 be
9 - - MB 25 3082 106 72,3 a 415 alc
10 Test. w/fung 50 2867 100 71,2b/d 409 alc
—’“"_—_"—"—__"""‘""""""‘"""'""_"“'—_"""“"""""""‘"""'"__"-_’_:;7"__”’-“',':'—"'
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0. La Eatanzuela

Y- se sefald que hubou Fuertes lluvias post-nlsmbr-, las
que provoceron una smergencis despareja del cultlvo, principalmen
te en un bloque, que siempre m= mantuvo més atrasado Que ®] resto
del ensayo. Se detectd un efecto significativo de bloques para
irandlmionto, pero justamente el mejor resultd el més atrasado, lo
“que s se puede atribuir al muy significativo sfecto, a Favor del mis
mo bloque, en promedio de golpe bl-nco, que Fue menor que el de
los demfs (30X Frente a un 43% promedio] de los otros dos blogues.
El proplo tastlgo sin Funglcxda mantierne esa tendencia, de modo
que el efecto se deberfa atribuir a un escaps general por ciclo,
més que ® un mejor control fungicida en la etapa relativemente més
temprana en que se aplicl el sistémico en ese blogque. Otra limi--
tante del ensayc, también ya sefialada, fue el atrasc en la 2a. y
3a. aplicecibn. En cuanto a interferencia de lluviass, no la hubo
para la la. splicacibn, mientras que luego de la 2a. llovi& 39 mm
@ los 4 dfas y luego de le 3a. hubo 3 mm en el mismo dfa de le
wplicacibn. |

Ern ol Cucl. = 5. me obmerva que no hubo diferencies signi
Ficatives para Ninguno d: '8 F Wi w co re~dustivos, igual que en
Young. Hubo cierts tendencia a favor > los tratamientos tardfos
con benomilo, para peso hectolitrico, frente ml testigo y mlge ma-
”nor frente al benomilo splicado temprano. PFera golpe blanco, an--
Fermedad prevalente en el ensayo, hubo diferenciaes muy significeti
vas, a favor de los tratamientos con benomilo, con tendencia a me-
jor control en su aplicacibn terdia, lo que explicw-fa la mejora
en 8l peso hectolftrico, con dichos tratamientos. |a infeccifn de
roya de la hoja y mancha de la hoje i‘us relativamei:ce bsja, logrén
' dose significativo control con varios tratamientos para la primera
y ®8lo con la aplicacibn triple para la sesgunda, sunque para ésta,
lps tratamientos dobles que inclufan Qn- eplicaci’n f-rdft, tembién

tendieron a supsrar a los demis, inc'usc a los dryles tempranos.
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Cuadro 6. Evaluacibn de enfermedades y producciébn, por tratamiento.
E. Sebi& en La Estanzueia, 1980.

e e . — Bt " i e = W o S e e - o o e i o W i Ao W W (e S A e e M T A A T R T /o L o (U L S R A e et M T o S S o o i o s

Manchade hoja Royadeboja Golpe blanco .. __.__ Pesc  Peso 1000
(fung. yd3)  (geraia 029)  (alo)  (o/o espigas) kgha Test:100 bectol mm. (g)

o e e . e e e s e e e i S i . 2 S Y s e e A et . e e S o e e e e - - o ———

1L.M M MB  23a 05a S17ab 407 104 = 730 416
2M M — 40D 2 b %70 3812 107 N9 43
.M MB — 40D 1 ab 93ad 2875 88 722 412
4M — M3 S0ab 1 ab $37a/c 3368 103 722 416
5 M o — 40b 8 « 8104 3168 97 717 40,0
6 — M MB S0ab 1,5 /¢ 287s 3425 104 750 40,6
7. e M« 37D 2 be &30b/d 8152 96 720 405
8. —— MB —  37b 1L,5a/c  S1.7sb  $517 10l 719 (04
9. o - MB  $7b 2 be %0,7sb 3318 101 750 41,1
10 rests/fumg 400 15 d 4704 278 100 713 397
T T, T . - w1 ws s
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V. CONCLUSIONES

En ®]1 Cuadro 7, we resuman los resultados de estos 4 ensayos re
gionales, Se observa que sblo hubo significacibn para di Ferencias
de rendimiento, en uno de ellos (Salto), que es justamente el ense-
yo de vslor més limitado, por exluir 4 de los trastemientos previs--
tos. Sin embargo, leos estados vagetativos en que se aplicaron son
de gren interfs. El mal comportamiento del tratamiento de men ozeb
tempranc, para todos los perémetros evalusdos, se deberfs a w: lave
- . T ~“we lluvias post-aplicmciérn. En ganc-=l. ~»=lvo pera
control de golpe blanco, en que oareci§ (como era de eesperar) follar,
el tratamiento doble de mancozeb dio buen resultado, siendo el Imi-
co que superd al testigo en rendimiento y (junto con otros) tembién
lo superd en peso hectolftrico, en 1,5 puntos. Sorprendentemente,
el tratamiento de 2 apliceciornes, incluyendo beromilo en la segunda,

® pesar de controlar bastante la roys de ls hoja [como el mancozeb’
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doble), mo superS al testigo en rendimisnto, mientras que la mez--
cla, wplicads scla, tendif a superarlo, s pesar de no haber contro

lado la roys.

Cuxdro 7. Resumen de resuitados de ensayos regionales de 1980, sobre frecuencias y momentos
de aplicacion de fungicidas en trigo.

LUGAR Manchadehoja Royade hoja Golpebhncd Rendimiento  Peso hectol.  Peso 1000 semillas

SALTO — . ad " NS

(sin inf.) (tend.) (zﬁg‘.)) CV:1So/fo CV:0,90/0 (tend.)
e Yy bty CV- 33l
YOUNG — bl NS NS . NS NS

{sin inf.) CV:220/0c CV:640/0 (tend.) CV:1o/o (tend.)

CV 6,4 0l0 CV “ 1,5 of0

DOLORES — NS hand *

(m'n.inf.) (tend.) (tend.) (tend.) CV 10,6 ofo CV:1,90/0

lrep lrep CV :5,7 ofo
{mh.inf.)

ESTANZUELA * *x ** , NS NS NS

CV 16 o/o CV:1520/c CV:490c/c CV: 130/ (tend.) (tend.)

CV:1lo/0 " CV:20/0

En el Cuadro 8, we presenta una sstimacifn del costo de los di
versos tratsmientos fFungicidas probados, incluyendo su aplicacibn
mérea., El tratamiento doble de mancozeb, Onico significativemente
superior al testigoc en rendimiento, asf como el tratamiento sblo
con la mezcla, que tendid a superarlo, resultaron econbmicamente
vimbles. No as{ psra #l tratamientoc doble con mezcla, por su me--
nor tendencia y su mayor costo. En todos los demés snsayos, no co-
rresponde el an8lisis econfmico, por la .falta de significacibn es-
t-digtica de las diferenciss de rendimiento, gue pusden, por tantg

ser debideas »l azaer.
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Cuadro 8. Estimaciones de costos totales de tratamientos, en N§ y en kg de trigo;
: noviembre 1980. (a).

. e A G M e A B e . o T U b A e Tl > . SO . By s il WA ————— T ——— ——— — S W - ————— - G ———

Tratamiento YOUNG (b) DOLORES (c) PROMEDIO

g, 728) M kg e M by oo K b e

A B C
LM M MB 1045 447 952 363 999 405
2N M 596 255 517 197 557 226
M MB — 747 319 "4 %S 720 92
4 M — MB 747 519 o4 %5 720 92
S M e 28 128 259 9 278 114
6. — M MB 747 319 54 265 720 7]
7. — M — 28 i 259 » 278 114
8 — MB — “9 192 485 166 442 179
9. — — MB 4“9 192 45 166 “2 179
10. Test. s/fung. . — — — — —

- ——— - .t —— . S — 27— - > o > - T~ T W W " - — o — > B —— G Y T o o W U T e g e — 1 e o G o - B U T W o T o A

{(a) Insumos a pagar y trigo a cobrar al 31 /1 / 81. Trigo a N$ 262/ 100 kg, -ese 78,

(b) Chiculos de los Ings. Agrs. Ignacio Gamio y Santiago Ferndndes, consideran lo precios contado de N$ 46/kg para
mancozeb, N$ 305/kg para benomilo y %* 142/ha de aplicacién adrea (40 It 5 més), y 4 meses-de: costo de financiacide .
al 4 o/o mensual.

(c) Céiculos de los Ings. Ages. Julio Iza y Laura I ks, considerando precios de fung. idss a pagar al 31 / 1/ 81 (N$ 55/ky
mwwﬂby'ﬂ“/kqplubnmﬂo)yﬂ'llehadonm(SOh,,. '




CURASEMILLAS SISTEMICOS CONTRA CARBON VOLADOR DEL TRIGO,
CAUSADD POR Ustilago nuda f. sp. tritici.

Martha Diaz de Ackermann % -

Siendo el carbdén volador una enfermedad transmitida interna-
mente por la semilla de trigo, en La Estanzuela se han realizado
ensayoé de comparacidn de productos curasemillas csist@micos y dosis
de los mismos contm el agente causal de dcha enfermedad, desde 1&69
hasta la Fecha, determinSndose ademés, en 1980, el efecto de a :i;
caciones endistintos momentos previos a la siembra en la eFicieﬁéia

de los productos (1-2,5 y 4 meses pre-siembral.

Los tratamientos probados en 1980 se prece~.ic: ormvogl Cuadro 1.
Corresbundiernn en su mayoria =2 la Forpglepilin de polvos mojables,
gque se aplicaron por via seca el 47 de =bril, 26 de mayo y 10 de
julic de 1880, mezcléndogz con el grano mediante agitador mecénico.
El almacenamiento se rizu en condiciones normales hasta la siembra

(10 de agosto de :380).

% Proyecto Proteccifn Vegetal




Cuadro 1.

Ensayo :

Curasemillas sistdmicos contra carbdn volador

del trigo. Tratamientos probados sn La Estanzuela esn
1880.
Fecha de No. de Curasemilla sistémico Dosis (g de prod.
aplicacidn tratamiento Active Comercial com./100kg.ssm)'
1 Triadimenol Baytan 15 DSP 80
2 Triadimenol Baytan 15 DSP 120
» 3 Carboxina Vitavax 75 PM 150
o aq Carboxina Vitavax 75 PM 200
® 5 Benomilo Benlate 50 PM 150
2 3 Benomilo Benlate 50 PM 200
. 9 7 Carbendazin Derosal 60 PM 100
kS 8 Carbendazin Derosal 60 PM 200
\ = Piracarbolida Sicarol 50 PM 100
i 10 Piracarbolida Sicarol 50 PM 150
11 Triadimenu: vay war 19 WDM 80
12 Triadimenol Baytan 15 DSP 120
- 13 . Carboxina Vitavax 75 PM 150
- %; 14 ‘Carboxina Vitavax 75 PM 200
5‘ 15 Benomilo Benlate 50 PM 150
ke 16 Benomilo Benlate 50 PM 200
o 17 Carbendsz{n Dercsal B0 PM 100
' 18 Carbendazin Dercsal 60-PM 200
19 Piracarbolida Sicarol 50 PM 100
20 Piracarbolida Sicarol 50 PM 150
21 Triadimenol Bayte- ‘% 07 80
ez Trie’ =ncl Baytan 3 DSP 120
o 23 Carboxina Vitavax 75 PM 180
% 24 Carboxi na Vitavax 75 PM 200
= 25 Benomilo Benlate 50 PM 150
3 26 Bernomilo Benlate 50 PM 200
o 27 Carbendazfn Derosal BO PM 100
28 Carbendazfn Derosal 60 PM 200
2s Piracarbolida Sicarol 50 PM 100




0 30 Piracarbolida Sicarol 50 PM 150
o
J
e
o 31 Testigo
o s/ Lurasem, - ’ -—
o
~ 32 Testigo
s/curasem. _——— -

Los resultados obtenidos se presentan en los Cusdros 2 y 3.

Cuadro 2. Ensayo Curasemillas sistémicos contra carbdn volador

del-trigo. Fesultados obtenidos en La Est=nzuels en
1980. Comparacibn de productos, para cada momento de

aplicaci®n.

Fecha de asplicacién

10 de abril 26 de mayo 10 de julio

Esp. Esp. Esp.
Producto carb./1000 Efi% carb./1000 Efi. carb./1000 EFi.
Bayten 15 DSF 2,3 = 95,7 41,2a 98,3 2,0 = 97,2
Benlate 50 PM 25,2 b 64,3 16,6 b 76,5 5,9 b 81,6
Vitavax 75 PM 23,0 b 67,4 16,7 b 76,3 14,7 = 7a.1
Derosal 60 FM 26,6 b 62,3 18,4 b 73,9 19,5 72,3
Sicarol 50 PM 42,0 o 40 26,7 = 62,8 36,2 d 48,7
Testigo 70,5 d /35 d 70,5 &

% Porcentaje de control.

Nota :

columna, no difieren significetivamente (L.5.0.5%).

Los tratamjentos sefialados con la misma letra, en cada




Cuadro 3. Ensayo : Curasemillas sistémicos contra carbSn volador del
‘ trigo. HAesultados obtenidos en La Egtanzumla en 1880.

Comparacién de momentos de aplicacibén, pasrea cada producto,

. Producto
Baytan Benlate Vitavax 0Derosol Sicmsrol
Fecha de splicacidén 15 OSP 50 PM 75 PM 60 PM 50 PM

10 de abril 2,3 b 25,2 c 23,0b 26,6b 42,0b
26 de mayo 1,2 a 16,6 b 16,7 a 18,4 = 26,2 a
10 de julio 2,0b 5,9a 14,7 a 19,5a 36,2 b

Nota : Loa tratamientos sefalados con la misme letra, en cage

columra, no difieren significativamente (L.S.D.5%).
N

Como se observa en el Cuadro 2, en pus se comparan los proﬁuo-
tos en cada momento de mplicacibn, el Psytan ejerci8 un excelente
control del carbbn volador, reducier:r significativemente el nimero
de espigas carbonosas por mil, nn afilo frente al testigo sino team-
bi&n frente s todos los demés productos en los 3 momentoe de apli-
cacién; El Sicaro!, . pesa- de gue reuujc cignificativamente el
tharoIde egpigas carbonosas por mil frente al testigo, presenta
una baja eficiencia de control. Los restantes productos, Benlate,
Vitavax y Derosal, presentaron similar comportamientc, comparsados
entre s{, aplicados 4 y 2,5 meses snt== s ! siembra, pero apli-
cados un mes antes de la siembra el Benlate redujo significativa-
mente el nimero de espigas carbonosas por mil, Ffrente al Vitavax

y Oerosal.

En el Cuadro 3, se presenta la comparacidn de los momentos
de splicacién, para cada producto. E1 Baytan, si bien tuvo mejor
comportamiento aplicado 2,5 meses previo a la siembra, presentd
tambi®n un excelsnte control aplicado 1 y 4 meses pravios, mientras
que el Benlate, s medida gque se retrasd la aplicacidn redujo sig-
nifFicativamente el nimero de espigas carbonosas por mil. E1

Vitavax y ODerosal tuvieron similar comportamiento; =1 nimero de




espigas carbonosas por mil fue reducido significativamente en las

aplicaciones de 1 y 2,5 meses preavios.

Cabe destacar gue, con los resultados obtenidos en 1980, no
gse modificen las recomerndaciones del afo anterior para el control
del carbdm volador en trigo, en cuanto a productos, pero en cuanto
al momento de aplicacidén es muy importante recalcar el cambio de
eficiencia de control del Benlate, fi jéndose su aplicacién més con-
veniente en el plazo de 1 mes previo a la siembra. Estos ressulta-
dos sobre el momento de aplicacién del Benlate coiciden con datos
previos de La Estanzuela, no publicados, asi como —on las recomen-

daciomss de sus Fabricantes.




INCIDENCIA DEL CONTROL DE MALEZAS EN EL TRIGO

Y LAS PASTURAS ASOCIADAS

PABLO OTT ACEVEDO %

AMALIA RIOS de FORMOSO i

INTRODUCCION

Alos efectos de ilustrar graficamente algunos aspectos relativos a la incidencia de las malezas en el
trigo se ha tomado como base un trabajo realizado en 1980 en un drea representativa de una chacra de los
sistemas de rotaciones de la Estacibn Experimental "La Estanzuela”.

Este trabajo resulta particularmente ilustrativo por tratarse de un trigo asociado a trébel rojo, lo que
permite, ademds, estudiar el efecto de los diversos tratamientos sobre dicha especie.

Por tratarse de datos de un afto y para una situacién muy determinada, esti fuera del objetivo de
esta presentacién realizar generalizaciones de ningdn tipo.

Mis bien Io'que se pretende es destacar algunos aspectos en base a cifras concretas que puedan en-

fatizar los conceptcs que importan.

DESCRIPCION DEL TRABAJO

Se parte de una situaciln de bun enmalezamiento considerado alto pero representativo de muchas si-
tuaciones de prodiccién.: ‘ '

1. Respuesta del trigo a los tratamientos.

En la figura 1, se ilustra la respuesta del trigo a los principales tratamientos en relacién al
testigo mientras que en la figura 2, se representa el control de malezas proporcionado por cada uno.

3

Técnico ds Janidad Vecetal, en comisidn, en la Tstacidn
Txperimental La Tetanzuela (DIAAT). ‘
*% Técnico de la ZIstacidn Txperimental La

—
-

stanzuela (CIALZ),
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Figura 1: Respuesta del trigo a ios tratamientos.
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Figura 2: Porcehtaje de control de malezas.




Comparando an:bas figuras se observa una relacién bastante estrecha en el sentido de que a mayor control los
rendimientos resultan mds altos.

Nizha relacién es particularmente cierta para el rdbane (Figura 3) por ser la maleza predominante y de mayor
incidencia por su tamafio y vigor.

TRIGO

kg/ha
2800 |- : o

2500 -

2200 |-

1900 |-

1600

\"'

| | ! i1 i 1 i L I i
. 10 20 30 40 50 60 70 80 S0 100 o/ode control

Figura 3: Respuesta en el rendimiento de trigo a grados de control creciente de rdbano.

2. Efecto sobre el trébol rojo.

En la figura 4, se observa la produccién de materia seca del tré bol rojo para cada tratamiento en el primer
corte a los 25 df' as de la cosecha del trigo.

En la misma figura se incluyé tambidn el dafio al trébol y el ndmero de plantas de trébol rojo al mes del
tratamiento.




En el conjuntc de los tratamientos se observan dos nuntos importantes:

a. a menor dafio al trébol, mayor ndmerc de plantas inclusive aumentando el nimero respecto al testigo.
Esto es atribuible al efecto favorabls del control de malezas. (Figura 5).

No.de pl./m2
200}

180 L Figura 5: Relacion entre dafio observado y poblacidn

del trébol rojo.
160}
1405

120

Testigo sin herbicida

201 ()

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Escalade daiic de0a 10

b. a mayor mimero de plantas mayores rendir -ntos del trébol rojo. (Figura 6).

Trébol rojo
kg/MS/ha o
o

1400 |-

1200

1000}
800¢. ®

L
600} ® Figura 6: Relacicn entre poblacién de trébol

rajo luego del tratamiento y su pro-

400 duccion de materia seca.

{ 1 ! § 1 i § 1 i i 2
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ASPECTO ECONOMICO.

Con las relaciones de precios actuales se presenta un breve and lisis econdmico:
Cuadro 1: Costo de los principales tratamientos.

COSTO del COSTO dela  COSTO TOTAL
TRATAMIENTO DOSIS/ha  propucTO APLICACION NS/ha (1) + (2
N$ /ha (1) NS / ha (2)
MCPA (40 o/o) N3 87 40 187
BROMINAL + MCPA 1.0 + 1.0 178 . 218
BASAGRAN + MCPA 10 + 1.0 208 . 2438
TORDON + 2,4-D 0.3 + 1.2 103 il 148
EMBUTOX ( 2,4-DB) .3.0 260 ” 300

+FUENTE: comercios de plaza / estimacién 1980.

Sin considerar la pastura, en el cuadro 2, se presentan los incrementos bdsicos relativos de los principales trata-
mientos, la ganancia bruta y el incremento neto al restarle el costo del tratamiento.

Cuadro 2: Rentabilidad en relacién al trigo.
INCREMENTO / ha RESPECTO AL TESTIGO

FISICO ECONOMICO (N$ / ha)
KG/ha BRUTOC NETO

(100 kg - N§ 275%)

TRATAMIENTO ' RENDIMIENTO
TRIGO en KG/ha

MCPA 2947 1911 5255 5128
BROMINAL + MCPA ¢ 2700 1644 4521 4303
BASAGRAN + MCPA 2814 1778 4890 4642
TORDON + 24 -D 2764 1728 4752 4609
2,4-DB 2029 993 27381 2431
TESTIGO 10386 — J— ———

*

FUENTE : D.LE.A. Bolet{' n febrero 1981.




Por su parte en el cuadro 3 se hace lo propio para la pastura sin considerar al trigo.

Cuadro 3: Rentabilidad de los tratamientos en relacién a la pastura

TRATAMIENTOS RENDIMIENTO KG/CARNE/HA INCREMENTO/ha RESPECTO
TREBOL ROJO 25kg MS : 1 kq carné al TESTIGO
KG/MS/HA FISICO ECONOMICO (N$/kg)

kg/carne/ha BRUTO NETO
(1 kg - N$ 60)

MCPA 970 38,30 18,5 111 - 16

BROMINAL + MCPA 708 28 32 8,0 48 - 170

BASAGRAN + MCPA 1597 63,88 43,6 261 13

TORDON + 24 -D 453 18,12 - 2,2 ~ 13 - 156

2,4 - DB 1637 65,48 45,0 271 - 29

TESTIGO 508 20,32 — —

* FUENTE ° Comunicacién personal D.Risso,

Se observa como,con los precios actuales de la carne, alin con incrementos sensibles de forraje, enun primer corte
no se logra amortizar el fratamiento. A pesar de que el trabajo se terminé con ese corte, se entiende sin embargo, que las
diferencias se mantendr{ an por varios cortes con lo que, a la larga, los incrementos acumulativos igual justificarl an los trata-
mientos aunque se considere s&lo.desde el punto de vista de la pastura.

Por dlltimo, en el cuadro 4, se presenta la rentabilidad de los tratamientos considerando los dos rubros en forma
global.

Cuadro 4: Rentabilidad global de los tratamientos respecto al testigo

TRATAMIENTOS. . INCREMENTO en N§$
BRUTO ‘ NETO
TRIGO PASTURA TOTAL TOTAL

MCPA 5255 i1l 5366 5232

BROMINAL + MCPA 4521 48 4569 4351
BASAGRAN + MCPA 4890 261 5151 4903
TORDON + MCPA 4752 -13 4739 4596
2,4-DB 2731 271 3002 2702
TESTIGO

Fn &1 se destaca nuevamente la baja incidencia relativa del rubro carne frente al trigo para las relaciones actuales
de precio. -

Finalmente y a modo de resiimen, en la figura 7, se. compara el tratamiento 4 (Brominal + MCPA) efectuado en
el ensayo frente al resultado obtenido en la misma chacra, con el mismo tratamiento 15 df as después.




Trigo, kg/ha
3000

7/ Figura 7: Efecto del momento de aplicacion.
2000 | %
1000 |- %
Testigo 23/9 9/10 Fecha del tratamiento
comienzo 3 macollos Estado
' ;nacollaje

Hacigndo las salvedades del caso, al comparar datos de parcelas frente a datos de campo-aunque sean de 1a mis -
ma chacra- los datos permiten hacer referencia a la importancia del momento de aplicacién para la obtencidn de mejores
resultados. .




EFECTO COMPARATIVO DE LA DENSIDAD DE SIEMBRA EN TRIGO EN RELACION A
OTROS FACTORES DE MANEJO DEL CULTIVO.

WALTER E. BAETHGEN

INTRODUCCION

Il. DESCRIPCION GENERAL DE 1.08 EXPERIMENTOS

2. A, EXPERIMENTOS QUE CONSIDERAN SIMULTANEAMENTE : EPOCAS, VARIEDADES,

DENSIDADES Y TIPOS DE DISTRIBUCION ( 3 ANOS DE RESULTADOS ).

EXPERIMENTOS QUE CONSIDERAN SIMULTANEAMENTE : VARIEDADES, DENSIDADES
Y NIVELES DE FERTILIZACION ( 3 ANOS DE RESULTADOS ).

i, RESULTADOS MAS DESTACABLES

3. A. ANALISIS DE CADA FACTOR DE MANEJO CONSIDERADO EN FORMA INDIVIDUAL.
a ) EPOCA

b )} VARIEDAD
¢ } DENSIDAD
d } DISTRIBUCION
e) FER.TILIZACION

3. B. ANALISIS DEL EFECTO DE LA DENSIDAD DE SIEMBRA, ACTUANDO EN FORMA
CONJUNTA CON LOS RESTANTES FACTORES DE MANEIO.

v. CONCLUSIO‘NES' DE LOS RESULTADOS OBTENIDOS EN CONDICIONES
EXPERIMENTALES.

V. EXPERIMENTOS PROYECTADOS PARA 1982,




RESUMEN DE ENSAYOS DE INTERACCION (1974,76y 77)

A) FACTORES DE MANEJO EN FORMA INDIVIDUAL

----- ——areu

1974 1976 1977 PROMEDIO

la. 15/V 69 (2792) 20/V° 78 (2608) @ 31/V 93 (1579) 22/Vv 77 2326
2a. 1/VII 100(4045) 25/VI 100 (3348) 4/VII 100(1707) 30/Vl 100 3033
3a. 15/VIII 78 (3170) 15/IX --eoeeemee 68 (1169) /NI 71 2170

ot St . gt ot Y o St o et el i S o St i i e ekl e S e e e i i e Lt e S i S e ek e S i e 2o s At S S o S S e St e P o A Pt

A-2) VARIEDAD

1974 1976 1977 PROMEDIO
TARARIRAS 100 100 100 100
SABIA 92 83 78 84
DOLORES 87 . 79 ~ 83
PRECOZ PARANA --- —— 77 77(1 afio)

A-3) DENSIDAD

1974 1976 1977 PROMEDIO
200 sem/m? 100 (3396) 100 (2024) 94 (1429) 100 (2283)
300 sem/ m% 98 (3333) 97 (1966) 99 (1505 99 (2268)
400 sem/m? 97 (3278) - 97 (1967) 1o (1521) 97 (2255)

A-4) DISTANCIA

1974 1976 1977 PROMEDIO

Entre hileras -
10 cm 100 (3415) 98 (3016) 100 (1521) 100 (2651)
15ecm 99 (3374) 100 (3065) 97 (1473) 99 (2637)
20em 94 (3218) - 93 (2862) - A 96 (1460) 95 (2513)

A-5) FERTILIZACION NITROGENADA

1974 1976
N RendRelat N Rend.Relat
0 76 0 66
40 94 50 79
80 100 100 100




B} INTERACCION DE FACTORES DE MANEJO
B -1) DENSIDAD POR EPOCA

B-1.1 PROMEDIO DE 2 ANOS

EPOCAS
| 1t bl

2007100 (1981) 95 (2296) 97 (1640)
300 ] 99(1962) 98 (2386) 99 (1679)
sem /m 400V 97(1918) 100 (2426) 100 (1689)

et ot ot i ot P o M S et Mk M A it D i A Y kSt i vl e A i i ek e o A M et S s o St S

DENSIDADES

St e St e e A A s s i Y b oY e o S S it i e e AR ek S A . S o Sk et ot e it S o o Bt e ) S Tt

B-1.2 RESULTADOS DE 1976

EPOCAS
I ] 11l
DENSIDADES 200 2416 3016 2112
) 300 2308 3049 2179
sem / m 400 2261 3027 2217
B-1.3 RESULTADOS DE 1977
EPOCAS
i i it
DENSIDADES 900 1545 1575 (86) 1167
300 1615 1722 (94) 1179
sem / m2
400 1575 1825 (100) 1161 -

B -2) DENSIDAD POR VARIEDAD

B -2.a PROMEDIO DE 2 ANOS -

DENSIDAD VARIEDAD
TARARIRAS " SARIA
200 2610 { 97) 2373 (107,
sem / 1'1'12 e A 100N 2790 ¢ ray

400 2691 (100) 2310 ( 97)

e e e e e e e o S e e s S St ot ot S o . e i it T T e ot et L i S o 2




B -3) DENSIDAD POR FERTILIZACION NITROGENADA

B-3.1 RESULTADOS DE 1974

N kg/ha DENSIDADES (sem/m?) = X
200 300 400
0 2924 2929 3285 3046 ( 76)
40 3809 3700 3693 3734 { 94)
80 3981 4043 3939 3988.(100)
120 4204 4022 3669 3972 (100)
X 3730 3674 3652
(100) (98) (98)

B-3.2 RESULTADOS DE 1976
DENSIDADES (sem / m?)

Nkg/h oy
kg 200 300 400 X
0 1756 1530 17589 1685 ( 66)
50 2030 2144 1838 2004 ( 79)
100 2115 2765 2777 2552 (100)
150 2244 2507 2566 2439 ( 9)
x 2036 2237 2238

e e A e i . Bt . . S T . ot e ot o Sk e S . s . o e P S S e ot e s o o

TARARIRAS SABIA DOLORES

200 sem/m2 TEOMEDIO 100 87 66
sem /m RANGO 90 - 110 84 - 90 64 - 68

, PROMEDIO 150 131 99
300 sem/m RANGO 135 - 165 126 -135 96 -102

| , PROMEDIO 200 174 132
400 sem/m®  paANGO 180 - 220 168 -180 128 -136




FERTILIZACION DE TRIGD

Roberto Dfaz %

La informacibn que se resume a continuacidn pretende ser une
revigibtn de las recomendacionss para trigo gques aparecen en la gufwn
de Fertilizacibn de cultivos editads en 41976 a la luz de la nueve
informacién gque se hs obtenido en estos cinco afios. Se sefialan ‘es
ventajas y limiteciones que tiene su smpleo y se eleboran conclusio-
nes para la fertilizacibn considerando situscidn climética y les re-
laciones de precios actusles de fFertilizantes nitrogenedos y Fonfa-

tados respectoc al trigo.

Le informecibn g2 presents como una gufa ccmantada de la expo-
@icibn. Este materisl eervirf d= base para un Futuro trabajo escri-

toc sobre el tema y para la edicibdn de una Nueva Gufa de Fertiliza-
cibn de Cultivoe.

‘ 1. Fertilizacidén Nitrogernads

Cormsideraremos = continuacién los factores més relevantes que

efectan le cantided de nitrbgemno que puede aportar sl suelo.

% Jafa Proyecto Suslos




a. Edad de la Chacra

En le Figura 1 ae observe cébmo disminuyen los rendimientos
de trigo a medida que uns chmacra ie hace més viejs, luego de msrar
una pradera., El1 N residual que incorporaron las leguminosass es
muy alto en el primer y segundo afio psro seguruamente s partir del
tercer afic ya comenzar& s ser insuficients para los regquerimisntos
del trigo y tendremos que comenzar a fertilizer. La residualidad
de nitrégeno serf distinte para una pradera que fue sembrada en
una chacrs muy degradada que en un suelo con un nivel de materie
orgénica alto. En el primer casc la caida en la disponibilidad
de nitrSgenoc a medida que la chacra enve jece ss més répida que en

el segundo.

2500 .
: Wim:- & : Disminucion ds 1o+ rendimientos de trigo debido

- al incremento de los afios ¢: cultivo.

1.500 L
g 1.000 §

500 §

1 _$ »
) | ] s 4 Afios de cultive

b. Comienzo del laboreco

La menor o mayor capacidad de suministrer nitrSgenoc que tie-
re un suelo en funcibn de la cwntidad y calided de su meteria
orghnica es corndici onada por el Liemm e Srangouwrre desde gue
se comienze la preparascifn del suslo hasta la siembra. Cusnto
antes se are 8l suelo mayor iiampo de minerslizacibn de N de lsa
materis orgnice y por lo timto se habr& ascumuledo més en el mo-

mento de la siembra. La Figura 2 muestra cémo para un suelo en




particulmr una arads temprans sin nitrbSgeno produjo mas que une

arada tard{m con 40 kilos de nitrdgenoc por hactérea.

Trigo
kg/ha

3000 &P

2000 |

emprana ARADA

tardia
0 9 30 N
COMIENZO DEL LABOREO
Figurs 2 S. LAEELLA 1974

c. Cultivo Frecedente

Reiteradamente se ha mere jado el concepto de gue la Fertiliza-
cibn nitrogerada disminuirfa en parte ®l sfectoc negativo gque tiene
el rmstrojo de sorgc sobre el rendimierto de un trigo sembradeo w
continuacién. Sin embargo en ls Figure 3 se muectra cbmo la res-
puesta wl wpregado de N de un trigo sembrado a continuecién de sor-
8O ws igual m luego de girasol por lo cque de existir algin sfecto
correcyor de este tipo, éste geri{a muy peqguefio, Todo parece indicar
que la primcipml cemusa de efecto regativo del sorgoc son sustancias

Fitotbxicms pro.'cides por c-te cultivo.




Kg/ha .
Girasol
&

1.400, P

Sorgo
1.200
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40 8o 120

Nitrégeno

Figua 3 : Efscto de la fertilizescidn
nitrogenada wobre los rendimientos
de trigo sn rastrojos de girasol y

sorgo.

Se ha~é§peculado con la posibilided d= gu= la sojs, por esr
ura legumifiosa Fi jadora de nitrSgenc. '<jara un restrojo ricoen ”
este elemerto lo que reducirim les necesidades del mismo en un
trigo wembréido luego de este cultivo. $Sin embargo tres afios de
estudioc no han mostrado diferencias significetivas en la respues-
ta a nitrégeno de trigos sembrados lusgo de mafz, soja y girasocl.
Pereceria que el nitvSgenc Fijedo por la zoje es translocado en un

alto pocentaje al grano y retirado con cu coss=cha.




€n vl caso ds r--troJos de cultivos de remolmcha que han sido
Fartzliz-doa con -lt-s dosis de nitrfgenc dejar-fun en los restos
de hojes y cogollos c-ntldades 1mpcrtnntes des saote slemento los
que -‘l ser incorporados en la praparpm.én dal auwrlo, lo liberarfen

haciendo innecesaris la Ferti lizecifn de trigos en essta situscifn.
d. Régimen de lluvies

Un parIodo de'prap-r-ciéé‘de sue lo hasta la siembra seco Favo-
rece la minarslizacibn de nitrégsno de lw meteris orgénica deb.do
a mayores condiciones peara .uiuxid-ciﬁn, y producs un aacenso tie
nitretos desde zonas més ﬁrofundus a la superficie -comp-ﬁ-ndo la
evaporscifén del sgua. Por el contrerio un perfodo ci-3'>— llovedor
har& que los nitratos sean lavedos del su=lo.y puestos fuera d=l

..

alcance de las refces y = crons ~~=<iriones Favorables parn las
pérdides de nitrSgeno par gasificacibn madiant- denitrificaciim,

En consecuencia, los sfics secos ademfs de Facilite lwe laborts de
preparaci én del suelo fFavorecen la acumulmcién de nitr8genc dismi-

nuysndo la respuesta al agregedo como Fertilizente,

Por otra parte el régimen de lluvias en perfodo de siembre
macolle je condicinhnri marcedsmente la eFiciencia del nitrfgenc
qus sgrsgamas Como Fertilizente en la sismbra. Cuanto nayoras Sean
las lluvies an ese perfodo menos eficiente ser& el nitrSgenoc egre-
gedo sn la siembra y por consiguiente, habr& una mayor respussta
" una r.F.rtilizaeiﬁh 5~ Y =meeallaje,

Se iluwtran eestos afuct;;‘c:n :-Farmec! %n ~=~venimeea de
axpsrimentos de r.FortilizaciGn en dos eficm con régimen de lluvies
contrastenta {J. Peresz, no publicado),

La figur- 4, uu--tr. c&mo,.n un afio rol.tlv-manta llovedor
on el porfodo de prcp-racién del suelo y seco en el perfodo siem-
bre a m-collljc p-r- una misma cantxdad de uﬁid-da- de N (80},
le F-rt;lxz.ei&n &n ls siembra parece sar mbs eficiente ya que sl




suelo probablemsnte tenfm un bajo tenor de nit-atos acumulados y

sl que me igrugé como Fertilizente Ffue eficientemente uti lizado

por haber un perfodo relativaments seco hests el maucollaje. Oe

cualquier maners le combinaci 6n que logrb low mejores rendimientos

fue 40 en la siembrs y 40 en sl macollaje.
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Figura 4 : Efecto de la mplicacién fraccionada de trigo en el

afio 1970.

J. Perez - R. Diez

Contrastando con esta situwcibn sl wfio 1974 Fue peCO previo
® la siembra y llovedor en el perfodo -i-mbrl#ﬁ-bblluj-kpﬂr lo que
®l wer poco sficiente el nitrSgeno aplicedo = Inﬂniimbr- hizo gue
me jorar= la eficiencie de la refertilizacib~ {Ffigura 5) R




La decision de refertilizecion sl macollsje de un cultivo de trige
se ve afectada por sl régimen de lluvies. 8i se ha llegado » ls
siembrs con un periodo de lmboreo relativaments seco y con una pre-
paracidn tempranas, se habra& scumulado nitratos por lo qus la far-

tilizecidn inicial puede verse reducida y ser suficiente para sbes-

_tecer las necesidades del cultivo.
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Figura 5 : Efecto de la aplicacidn fraccinmmrs de +-inn o el

afo 1874,
J. Perez - R. Diez

J. Perez en una evaluacidn de cuatro w»fios de refertilizacidn
de trigo concluye que el fraccionamiento en siembra y macollaje,
parece justificerse sn dosis totales superioress a 40 kg de N por

hectares.

Finalments un periodo relativeamente llovedor.de siembra-
meacollm jm symanteri Jas ~ecseiderdss 0 Fresooscta = la refertiliza-

cidn.




Asimismo, la fprtiliztcién nitrogenads debera tener en cuanta fac-

tores tales comp: riesgo de vuelco de la veriedad, control de ma-
lezas, etc.

Le fertilizacién nitrogenada en loe Ultimos afios ha sstado
fuertemsnte condicinn-da por la relacion de precios entre el kilo
de N y el kilo de trigo o dicho en otras pslebras por la cantidad
de kilos de'trigo recesarios »ars comprar un kilo de nitrdgeno.

La relgcién de precios sctual “al como ses ve en la figura 6, puede
considersrse en términos relativos como bestante favorible lo que

asegura una alta respuesta scondmica.

20
RECIEN
™ QROTURADA l
_§ 4 1 1 ) 3 1 1 } S 1

U S . |
0 21‘4 ¢ & 10 12 W 1 Rolacion de
precios

Figura 6: Dosis $ptima de nitr8genc en funcién de ls Bdad de la Chacra y Ia selacién dé precios.
' OUDRI, CASTRO, DOTTI, CARBONELL.




Le guie de fertilizecidén de ocultivos considers le dosis
Sptima scondmica en funcién de la relecidn de precics pera tres
tipos de suelos donde la respuecste os diferente; chacras viejme,
chacras nuevas, y campos recidn roturados. En la figura 7, se ve
cémo para una relacién de precios de aproximademente 3, la dosis
éptima scondmica en una chacre vie je puede lleger a casi 80 unida-
des de N.

kg trigo por unidad

0 ) W WSS IS WS [ TS NN S W W W SN N N I S |
63 70 79 AROS
Figura 7: kg de trigo necesario para comprar un kg de Ny de P , 0 ; (1963 - 79).

Estos valores de doesis Sptima en funcién de la edad de la
chacra, hay que considermr que scn el promedio de muchas ancianes
de respuesta. L~ ° i--prezacidn adec._.Z~ -e 1lms otras varisbles
consideradas; comienzo del lsboreo, cultivo precedente y fundemen-
talmente régimen de lluvies conducira a aumantar o disminuir ssos

valores "optimos" an la recomendacidn de Fertilizacidn.
2. Fertilizecidén Fosfatada.

La baja dependencia relativa de F-ctores_lmbientales; que
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tiene la respuests al sgregado de fosforo, hace gue le predictibi-
lided del snalisis de sste nutrisnte nos permita sstimar con uns
sdecuade confianze su disponibilided. El an@lisis de suslo es unas
herramienta imprescindible para la determirmacién de las necesidades

de sste nutriente.

La guia de fertilizacién de cultivos establece cuatro catego-
rims de disponibilided en base a dos técnicas de analisis, y ela -
bora las recomendaciones de fertilizacién correspondientes a estes

custro categoriss (Cuadro 1).

Cuadro 1. HRecomendaciones para fertilizacién de trigo en la

Guim de Fertilizacidn.

Dieponibilidad Bray 1 Assinas Recomendacidn
{ppm) (ppm]
Baja - 0-7 o-10 60
Madia 7-12 10-16 , 40
Alts . 12-196  1e-25 20
Muy alta + de 16 + de 25 o

Un trebasjo reciente de J. Perez, L. Castro y £E. Zamuz, analiza
cuatro sfios de expsrimsntos de fertilizecidn con fosforo de trigo
estableciendo relsciornes muy precises ertre disponibilidad de este

nutriente y rendimiento relativo (Figur: 8).
Yo/Ym 100 _
RENDIMIENTC ~ . ‘,....——-“"'i
RELATIVO 80 ’ '

60 Figurs 8: ' elacibn sntre rendimiento relativo

7 disponibilidad de P en ppm (Bray)
40} . ° ~ JPEREZ
L L.CASTRO
20L E.ZAMUZ
SO I N SN W N ¥ FUIE TR TS SN O WO W 1

4 8 12 16 -l 24 28
ppm(Beey 1)
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El snalisis conjunto de esta informecidn y las curvas de respuesta
en rendimiento permitiS establecer cinco categoriass de recomenda-
cidén segin disponibilided inicial con un mayor gradeo de precisién

(Cuadro 2) que el que mparece ®n la Guia de Fertilizacion.

Cuadro 2 : Regquerimientos de Po0g (x85%) correspondientes a distin-

;
£
13
4
3
H
t
b

. tos niveles de disponibilidad de fdsforo.

Disponibilidad Bray-1 Resinas 85% Max.
{ppm) {ppm])
: Muy baja 2-4 3-7 80
E65% R.Max.
Baja 5.7 8-> 3s
5 ' 86 a 75% RA.Max.
Media 8-12 13-21 o
76 = 85% R.Max.
"Alta 13-20 22-39 10
86 a S5%X R.Max.
Muy alta + de 20 + de 39

+ del 95% R.Max.

=

J. Perez - L. Castro - E. Zamuz

Las cormideraciones econdmices para fi jer una dosis Gptima de
Foaforo deberisn corsiderar, md:méas de la relacidn de precios Fos-
foro/trigo, que gren partm del Fertiliz=r+~ T~~Fat=ds (70% mproxi-
mademente] quedera sn 8l auelc aumentando lea producciéﬁ del culfivo
o praders que le sigae. Por lu tento se hace muy dificil determinar
la dosis Sptima 86loc en base s la respuesta que pueda terer el tri-

go en rendimiento. Se considera entonces, que la cantidad de




fosforo necessrie,es aquella que pesrmite ssegurar un 8S5% del ren-

dimiento maximo.

Recomendar una dosis qu® cesi ssegure los rendimientos
'se justifica adn m@s en los cesos gue el cultivo se siembra
do ® una pradera ym que ambos capitalizaraén simul taneamente

ta digponibilidad inicial.

m@ .imos
a&f ocie-

esa al-






